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Ogretmen ve Veli Goriislerine Gore Ailelerin Egitime Katilimi!
Esin METLILO? Bilal YILDIRIM3
Oz
Bu calismanin amaci Ogretmen ve veli goriislerine gore ailelerin egitime katihm diizeyinin
belirlenebilmesidir. Bu arastirma genel tarama modellerinden betimsel tarama modelindendir.
Arastirmanin evrenini Kosova da bulunan resmi ilkokul ve ortaokullarda gorevli 6gretmenler ve bu
okullarda ¢ocugu Ogrenim goren veliler olusturmaktadir. Kosova’'da 2015-2016 6gretim yilinda
Tiirkce, Bosnakc¢a ve Arnavutca egitim veren ve arastirmaya goniillii olarak katilan 300 6gretmen
cocuklar: devlet ilk ve orta okullarinda Tiirk Dili, Bogsnak Dili ve Arnavut Dilinde 6grenim goren
toplam 105 veli arastirmanin 6rneklemini olusturmaktadir. Ailenin Egitime Katilim1 Olgegi (Erdener,
2016) ile toplanan veriler istatistik paket programlari ile analiz edilmistir. Kisisel verilere iligkin frekans,
ylizde, standart sapma ve aritmetik ortalama degerleri bulunmustur. Gruplar arasinda anlaml farklilik
olup olmadigini belirleyebilmek icin t-testi, tek yonlii varyans analizi yapilmistir. Arastirmada ailelerin

egitime katiliminin 6gretmen goriislerine gore yiiksek diizeyde oldugu, veli goriislerine gore de orta
diizeyde oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, 6gretmen, veli, aile katilim1
Educational Participation of Family by Teacher and Parent Views
Abstract

The aim of this study is to determine the level of participation of families in education according to the
opinions of teachers and parents. This research is one of the general survey models, descriptive survey
model. The upopulation of the study consists of the teachers working in the official primary and
secondary schools in Kosovo and the parents of the children in these schools. In the 2015-2016 academic
year in Kosovo, a total of 105 parents, whose 300 teachers who volunteered in Turkish, Bosnian and
Albanian and participated in the study, studied Turkish, Bosnian and Albanian in public primary and
secondary schools constitute the sample of the study. The data obtained were analyzed by statistical
package programs. Frequency, percentage, standard deviation and arithmetic mean values were found
for personal data. T-test and one-way analysis of variance were used to determine whether there was
a significant difference between the groups. In the study, it was determined that the participation of
families in education was at a high level according to the opinions of the teachers, and that it was at a
medium level according to the parents' opinions. According to this, teachers think that an environment
for parents to participate in education more is created, while parents think that this environment is not
created enough for them.
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Extended Abstract

Introduction

In order for the society to be composed of educated individuals, it may be possible by
establishing and implementing an education system that will enable new generations to keep
up with the changing and developing world. For this, there is a need for an application that
will provide students with the skills and understanding that can respond to the expectations
of the age, build self-confidence and keep up with the expectations of the age and society.
Education is one of the broadest and most versatile fields of activity of the society (Fidan &
Erden, 1991). Education continues throughout the life of the individual and includes all the
experiences gained during his / her life (Arr, 1996).

Family and school are a learning environment for the student. The family is obliged to teach
and show the child the role to be in the family in the future, the social position to reach, the
behaviors, skills and abilities expected of him, the values and beliefs that make up national
cultures (Ergiin, 1994: 21).

The family, as the smallest social institution, constitutes the basic building block of a society.
With this feature, the family is also known as the place where the individuals who make up
the society are given the first basic education. (Demiral, 2007). Therefore, it is seen that the
family and the school have to cooperate within the scope of education (Sisman, 2002: 193).
School is one of the basic institutions established to meet the educational needs of the society.
It is not possible for the school to bring the desired behaviors to the student alone. An
important part of the acquired behaviors is caused by the contribution of the family
(Gumiiseli, 2004).

Family participation in education is one of the important factors affecting students' school
success. Because the school success of students is not only achieved as a result of teacher-
student interaction at school. Parents can also provide very important contributions to their
children, complementing the activities in school (Aslanargun, 2007). Teacher-family
relationships require regular and effective communication (Aral, Can, Kandir, 2000). Parents
and teachers have to inform each other multi-faceted for the benefit of the child (Celik, 2005).
Participation of the family in school processes facilitates the child's adaptation to the school
and the family's follow-up of their child. In the teaching process, whether the information
conveyed by the teacher is perceived by the student against the desired goal plays a major
role in the student's readiness. In this process, mutual needs are met. Under this scope,
teachers establish the basis for achieving success by constantly communicating with parents.
What a parent knows about his or her child and what a teacher wants to achieve in this
teaching process can sometimes be achieved thanks to the formation of this double order as a
whole. The formation of this whole can only be achieved in the teacher, student and parent
triangle during the education process.

Parents are often more consciously seeking to find the best for their children. However, in the
face of ignoring this interest and teachers' continuing education in line with the old system
they know, it is expressed in conversations and bilateral meetings that the participation of
families in education is not taken seriously, and it is estimated from general observations. In
the literature review, it was understood that no scientific study was conducted in Kosovo to
determine the participation levels of families in education. For that, the problem sentence of
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this research is "What is the level of participation of families in education according to the
opinions of teachers and parents?" It was determined as. Purpose of this research is to
determine the participation of families in education in the city of Prizren - Kosovo, based on
the opinions of teachers and parents. In order to the goal, the following questions were sought:

1. What is the level of participation of families according to the opinions of parents and
teachers?

2. Acording to views on the participation of families in education; Is there a significant
difference in terms of teaching language, gender, branch, age, professional seniority,
education level and education level?

3. Acording to the parents regarding the participation of families in education;

- Is there a significant difference according to the degree of affinity, child status, working
style, age, education level, income level and native language?

Method

This research is one of the general surway models, descriptive scanning model. The
investigation is a descriptive study designed to determine the level of participation of families
in education in the city of Prizren, Kosovo, based on the opinions of teachers and parents. The
universe of the research consists of teachers teaching inoffical primary and secondary schools
in Kosovo and parents of students studying in these schools. The sample of the study consists
of 300 randomly selected teachers teaching Turkish, Albanian and Bosnian in Prizren schools
and 105 parents whose native language is Turkish, Albanian and Bosnian in the 2015-2016
academic year. The sample of the study was determined by the stratified sampling method.
According to the opinions of teachers and parents who participated in the study, two separate
scales, parent and teacher, were used to determine the level of parental participation in
education. Scales were applied to parents and teachers. Our data collection tool consists of
two parts. The first part consists of personal information, and in the second part, the scale sub-
dimensions and questions are prepared in order to fulfill the purpose of the study. In the
personal information form, on the parent scale, about the parents themselves; Questions about
the level of affiliation, child status, employment status, working style, age, education level,
income level, and mother tongue were included. In the personal information form, in the
teacher scale, our teachers about themselves; Questions about the language of instruction,
gender, branch, age, professional seniority, education level served, education level were
included. In the second part, the Joyce Epstein Scale, which consists of 47 items and sub-
dimensions of parenting, communication, volunteering, learning at home, and decision-
making, was used to apply to parents and teachers. SPSS program was used to analyze the
collected data. While analyzing the data, frequency, percentage, and t-test for binary
independent variables for personal data and one way ANOVA analysis for more than two
variables were performed.

Findings and Discussion

It was founded that 54.3% of parents participating in the study are mothers and 45.7% are
fathers. 15.2% of the parents participating in the research do not work for a specific job, 84.2%
of them work. It has been founded that 10.5% of these parents are in the 20-29 age range, 31.4%
are in the 30-39 age range, 46.7% are in the 40-49 age range and 11.4% are in the age range of
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50 and over. It was determined that 13.3% of the parents participating in the study were
primary school graduates, 37.1% secondary school, 13.3% two-year university, 27.6% four-
year university and 8.6% graduate education. Based on these data, it was understood that the
number of university graduates was seen as 52.0%, and the number of middle school graduate
parents was higher than primary school graduates. 2.9% of these parents are between 200-500
€/ year, 16. 2% between 500-1000 € / year, 55.2% between 1000-2000 € / year and 28.6% between
2000 € / year and above. It was understood that the income level. Within the scope of all this
information, it shows that the unemployment rate of parents is lower than working parents
and 90.0% of the number of families whose income is above 500 € / year. In terms of mother
tongue, 33.3% of the parents speak Turkish, 33.3% Bosnian and 33.3% Albanian. 33.3% of the
teachers participating in the research teach in Turkish, 33.3% in Bosnian and 33.3% in
Albanian. 63% of the teachers participating in the research are women and 37% are men. Of
the teachers participating in the study, 12.7% are in the 20-29 age range, 30.7% are in the 30-
39 age range, 32.3% are in the 40-49 age range and 24.3% are in the age range of 50 and over.
74% of the teachers were included in the research work in primary schools and 26.0% in
secondary schools. According to the research information, most of the teachers (76.3%) are
undergraduate degrees.

Parents' participation in education is at a high level (X'= 3.52) according to teachers' opinions,
and medium (X= 3.32) according to parents' opinions.

Parents' participation in education; It is at a medium level (x=3.32) compared to teachers who
teach Turkish, a higher level (x= 3.59) than teachers who teach in Bosnian, and a higher level
(X'=3.66) than teachers who teach in Albanian. There is a significant difference (p <0.05) in the
volunteering sub-dimension of the scale between teachers who teach Turkish and those who
teach in Albanian, and in the decision-making sub-dimension of the scale between teachers
who teach in Turkish and those who teach in Bosnian. According to teachers who teach in
Albanian (X = 3.66) and Bosnian (x = 3.59), participation of families in education is at a high
level, compared to Turkish teachers (X = 3.32), parents' participation in education is at a
medium level.

Teachers whose branch is quantitative sciences express that the participation of families in
education is at medium (x'= 3.24) level, and teachers whose branch is social sciences at a high
level (X=3.64).

Based on the teachers' opinions regarding the participation level of families in education; It
was determined that there was no significant difference (p> 0.05) regarding the professional
seniority variable of teachers. Parents' participation in education; Teachers working in
primary schools only in the parenting sub-dimension think that they are at high (X = 3.60)
level, and those working in middle schools are at middle (X = 3.31) level. It was determined
that there was no significant difference (p> 0.05) between the teachers' opinions regarding the
level of participation in education, according to the education level variable.

There was no significant difference between parents 'educational participation levels in
relation to the variables such as the degree of closeness of parents' views, working style, age,
education level, income level, native language variable (p>.05). Participation of families in
education is high according to teachers 'opinions and medium according to parents' opinions.

Teachers who teach in Turkish think that the participation of families in education is
moderate, while teachers who teach in Albanian and Bosnian stated that the participation
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level of families in education is high. Male and female teachers do not think differently about
the participation of families in education. Teachers, whose branch is social sciences, think that
the participation level of families in education is higher than teachers whose field is
quantitative sciences. There is no significant difference between the teachers' views on the
participation of families in education regarding age and education level variables. On the
other hand, teachers who work at the primary education level think that the participation of
families in education is higher than the teachers working at the secondary school level.

It was observed that there was'nt significant difference in terms of parents' level of
involvement in education according to the variables of the parents' closeness, working status,
working style, age, education level, income level and native language. Participation of families
in education is high according to teachers' opinions and medium according to parents'
opinions.
Giris

Degisim ve gelisime uyum saglayabilen, ¢agin gereklerine cevap verebilen, arastiran,
sorgulayan ve 0zgiiven duygusu gelismis bireyler yetistirmek egitimle miimkiind{iir. Yasam
boyu siiren tim bu Ogrenme vyolculugu agriikli olarak egitim kurumlarinda
gerceklesmektedir. Okul ve okul hayati, ¢ocugun ve gencin edindigi deneyimleri
gelistirmesine firsat taniyan bir alan olsa da Ogretmenler, 0grenciler ve veliler egitimin
degismez unsurlaridir. Okulu 6zel kilan, onu bir biitiin olarak kapsayan ve ¢evreleyen kendi
fiziksel alani iken, bu fiziksel alani canls, islevsel kilan da 6grenci ve 6gretmenlerin varligidir.
Ogretmen ve &grenciler arasindaki bu iliski kusaklar arasi bir alisverisi simgeler, okullar

diinden bugiine, bugiinden gelecege tasiyan bu alisverise taniklik eder. Okul, verilen egitimle
degerlidir.

Egitim ¢ok genis kapsamli ve karmasik bir siire¢ oldugundan, belirli zaman dilimi ya da stireli
bir cabayla ve sadece belirli bir mekanla simirlandirmak miimkiin degildir. Egitim, toplumun
en genis ve ¢ok yonlii faaliyet alanlarindan biridir (Fidan ve Erden, 1991). Egitim, bireyin tiim
yasamui boyunca siirmekte ve yasam boyu edindigi tecriibelerin tamamini kapsamaktadir
(Varis, 1996). Egitim, bilgi, davrams ve yeteneklerin gelistirilmesi ve kazandirilmas: icin
gerceklesen faaliyetler dizisidir (Erkal, 1986: 66). Egitim, kisinin zihni, bedeni, duygusal,
toplumsal yeteneklerinin, davramslarinin en uygun sekilde ya da istenilen bir dogrultuda
gelistirilmesi, ona bir takim amagclara doniik yeni yetenekler, davranislar kazandirilmasi
yolundaki ¢aligmalarn tiimiidiir (Akytiz, 2009: 2). Egitim insanlarin hayatlar1 boyunca
ihtiyaclarini giderebilmek igin gerekli olan unsurdur. Egitim kisinin dogumuyla baslayan ve
hayat boyunca devam eden bir siirectir. Ailede baglayan egitim, birey biiytidiik¢e smirlarin
giderek genisleterek daha planhi bir sekilde bireyi etkilemeye devam eder (Kuzucu ve
Ozdemir, 2003:119). Egitim bireyi olgun ve miikemmel bir varlik durumuna ulagtirmak
yolculugu olarak goriilebilir. Egitim, bireyleri ve gruplari, bilirokraside ve sosyal tabakalasma
ile gelecekte alacaklar1 gorevlere hazirlama calismalaridir (Ergun, 1994:1,6). Egitim insanin
var olan ve dogustan getirdigi yeteneklerinin kesfedilmesini amagclar. Bu yiizden egitimden
bireyi olumlu yonde gelistirmesi beklenir. Egitim sadece insanin insani ozelliklerini ortaya
cikarmak ve gelistirmek degil, aym zamanda nitelikli bir hayat siirdiirmesini amaglamaktadir
(Sisman, 2010). Egitim, insamn tiim hayatin1 diizenleyen ve sosyal bir varlik olmasim
saglayan; cocuk dogar dogmaz once ailede baglayan, daha sonra okul, arkadas gruplari, kitle
iletisim araglari, spor etkinlikleri ve sanat-edebiyat gibi etkinlikler yoluyla devam eden bir
siirectir (Nemutlu, 1998:165). Egitim, bireyin davranislarinda bireysel yasantilar aracilifiyla
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ve belirli amaca yonelik olan istendik degisme meydana getirme siirecidir (Ertiirk, 1975).
Tanimin icinde yer verilen “kasit” sozciigliyle egitimin diizenli ve planli degismeleri
icerdigini; “istendik” sozctigiiyle ise degismenin degil, toplumun istek ve beklentilerine
uygun olan davrams degisiklikleri vurgulanmaktadir. “Bireyin davraniglarinda kendi
yasantisi yoluyla” ifadesi ise yasayarak 6grenmesini kastetmektedir (Giirsel, 1997). Karsli'ya
(2004) gore, genis anlamda egitim, olgun, aydin, hosgoriilii, bilgili gibi nitelemeleri anlatir. Bu
durumda egitim, toplumsal bir kurumdur. Diger bir ifade ile egitim, yeni yetisen ¢cocuklarin
hem kendilerine hem topluma yararh bir sekilde gelismelerini saglamak i¢in toplumun planh
ve bilingli bir ¢abasidir ve goriislerin okullar gibi kurumlar aracilig: ile kusaktan kusaga
aktarilmasidir. Bu iki tanim egitimin bireysel ve toplumsal boyutlu oldugunu yansitmaktadir.
Egitimin amaci, her zaman Ogrencileri hayata hazirlamaktir ve amaclarindaki farklilik
sebepleri genel olarak toplumun iginde gecgerli olan hayatin amaglari, gelecek hayat
tasarimlari, devlet ve toplum felsefeleri, kisilerin ve gruplarin sosyo-ekonomik durumlar
olabilir (Kincal, 1993:12). Siirekli degisen, gelisen topluma uyum ve global diinyada énemli
yer alabilmek i¢in egitim ¢cok 6nemli bir unsurdur. Egitim kalitesinin yiiksek olmas1 dinamik
bir toplum demektir. Egitim igin yapilan her daim planh programl degisiklikler, insanlarin
basarili olmasina, iilkenin basarilarina imza atmasina neden olmaktadir. Gelecekte, egitim
diizeni ig¢inde bir ferdin herhangi bir 6zelliginin gelistirilmesindeki basarisizlik, millet hatta
insanlik icin bir kayiptir (Bilge, 1989:21). lyi egitimli bir birey; kendisi, ailesi ve ait oldugu
millet icin, degerli bir zenginlik haline gelebilir. Yetersiz ya da maca uymayan bir egitimle de
kaybedilmis bir olur (Hergliner, 1992:59). Bilgi toplumunda belirlenen egitim politikasi,
egitim sistemini bireylerin 6grenmeyi 0grenmesine; egitim yonetimini ise, okulu 6grenen
okul ortamina kavusturmak amaciyla olusturulmalidir (Calik, 2007). Egitimin yap1 tasi
gorevini okullar iistlenmektedir. Basarili insanlar yetistirmede ve iilkenin kalkinmasinda
hayati bir 6nem tasimaktadir (Dikbas, 2008). Ulkenin ihtiyac duydugu etkili vatandas
yetistirmesi egitim sisteminin 6zellikle temel egitim sisteminin verimli ¢alismasina baglidir
(Susar, 2001:53). Diinyanin insan iliskilerinin hizli degisimi ve karmasikligi her gegen giin
insan gelisiminden sorumlu olan herkesi ¢aga, ihtiyaclar1 doyurmaya, elverigli egitim
ortamlari, yontemleri gelistirip uygulama konusunda arayis icinde olmaya zorlamaktadir.
Ciinkii bireyin gelisimi ona verilen egitimle paraleldir. Bu gelisimin saglikli ya da sagliksiz
olma boyutunu da cocugun ailede, okulda, sokakta aldig1 egitimin icerigi ve benimsenen
egitim anlayis: tayin etmektedir (Ilgar, Ilgar Coskun, 2016:1).

Egitim giinden giine karmasik ve degisiklik icinde cesitlenme siireci yasamaktadir. Okulda
verilen egitim smirlarini asmakta ve yasamin genis alanlarina ulasmaktadir. Bu kapsaminda
bireylerin egitimi, beklenti ve isteklere karsihk verebilme diizeylerine ulagtirilma
zorunlulugunu ortaya c¢ikarmaktadir (Kiiken, 2006). Ogrenci olan cocuklar zamanlarmmn
¢ogunu evden ¢ok oulda gecirmektedir. Bu durumda bu ¢ocuklar 6gretmen ve arkadaslariyla
daha fazla etkilesimde bulunmaktadirlar (Capli, 1993:153). Saglikli bir hayatin bulundugu
okul, egitilecek insanlarin biitiin yeteneklerini meydana ¢ikarir, isler ve gelistirir (Ozmen,
1999:16). Aile bunu destekleyecek en etkili unsurdur. Cocugun okula baslamasiyla okul ve
aile birbirlerinin partnerleri olarak goriiliir. Bu yiizden aile ve okul arasinda saglam bir
iliskinin kurulmas: 6nemlidir (Erdogan, 2000:142). Aile, cocuga gelecekte aile iginde ve
toplumda alacag rolii, ulasacagl sosyal statiiyti, kendisinden beklenen davranigslari, beceri ve
yetenekleri, kendi milli kiiltiirtinii olusturan degerleri, inanglar yaparak yasayarak 6gretmek
ve gostermekle yiikiimlidir (Ergiin, 1994:21). Aile, en kiiciik ve temel toplumsal yapidir.
Aile, bu ozelligi ile toplumu olusturan bireylere ilk temel egitimin verildigi yer olarak da
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bilinmektedir. (Demiral, 2007). Cocuklarin yetistigi aile ortami, ana-baba-gocuk iliskileri ve
cocuk yetistirme yOontemleri, onlarmn ruh saghgmi ve kisilik gelisimini etkileyen etmenler
arasinda énemli bir yer tutmaktadir (Unal, 2008:9). Bundan dolay, aile ve okulun egitim
kapsamu i¢inde isbirligi mecburiyeti goriilmektedir (Sisman, 2002:193).

Egitim ve Ogretim; yoneticiler, 6gretmenler, 6grenciler ve velilerin bir arada oldugu bir
sistemdir. Ogretim, 6grenci gelisimini amaglayan ve grenmenin baglamasi, siirdiiriilmesi ve
gerceklestirilmesi igin diizenlenen planh etkinliklerden olusan bir siiregtir (Agikgoz, 2007: 14).
Bu sebeple bir egitim programinda hedef, igerik, 6gretme-6grenme siireci ve degerlendirme
olmak iizere dort temel 6ge bulunur (Demirel ve Kaya, 2003:12). Egitim sistemi agik bir sistem
olarak tamamlanmaktadir. Sistemin 0gelerinin ayr1 ayr faaliyetleri vardir. Farkl: faaliyetler
egitimin ¢ok yonlii olusunun bir kanitidir (Oguzhan, 1976). Toplumun egitim ihtiyacinin
giderilmesi amaciyla olusturulan temel kurumlardan biri okuldur. Okul, egitim sisteminin
amaglari ve ilkeleri dogrultusunda 6grenciye gerekli bilgi, beceri ve davranislarin bilimsel
yontemlerle kazandirildig bir yapidir (Aytag, 2000). Okullar toplumsal agik sistem 6zelligi
gosteren Orgiitlerdir (Bursalioglu, 1999). Okul bireyin sosyalesmesinin, kiiltiirlenmesinin,
bireysel yeteneklerini gelistirmesinin, ona ekonomik katki ve mesleki gelisimin saglanmasinin
ortami ve en ¢ok etkileyicisidir (Celikkaya, 1998: 97). Okulun yapis1 ve siniflar yalniz fiziki bir
ortam olarak goriilmemelidir (Eskicumali, 2002).

Okulun 06grenciye istenilen davramislari tek basina kazandirmasi miimkiin degildir.
Kazanilan davranislarin 6nemli bir kismi da ailenin katkisi ile olusmaktadir (Glimiiseli, 2004).
Bireyin yasadig1 cevre ile dogdugu ve iginde yetistigi aile ortamu kisiliginin olusmasinu biiyiik
olctide etkiler (Kurtkan, 1972). Ebeveynler cocuklarini yetistirirken onlarin diinyasin
genisletecek bicimde cesaretlendirdiklerinde, onlara hayatin yasanas: oldugunu da haber
vermis olurlar (Balaban ve Sali, 2006: 171). Cocugun okul ve toplum karsisindaki tutum ve
davraniglari, ailedeki yasantilarina bagli olarak olusur (Binbasioglu, 2004:39). Cocugun kisilik
gelisiminin temelleri ailede sekillenir. Cocugun 6zellikle ilk alti yas araliginda aile i¢inde
gecirdigi yasantilarin, yetiskinlik yillarinda kisilik 6zellikleri {izerinde belirleyici roliiniin
oldugu kabul edilmektedir (Giirhan, 2004: 114).

Okul reform girisimleri aile katilimini 6n planda tutmaktadir (Henderson & Berla, 1994). Aile
katilimi, bir 6grencinin okula basladig1 anda ailenin de bu egitim sistemi icinde olmas: ile
ifade edilir (Ireland, 2014). Aile katilimi, bir 6grencinin akademik basarisinin 6nemli bir
gostergesidir (Barge & Loges, 2011). Aile katilhimi, ¢ocuklarin yeteneklerine ve ilgi alanlarina
yonelik inanglarimin gelistirilmesine yardimci olmaktir (Carr, Borkowski & Maxvell, 1991).
Aile katihimi gabalar1 sistematik ve stireklilik gerektiren, egitim igin tek basina yeterlilik
gostermeyen, gelisimsel 6grenme baglaminda siirekli tesvik edilmesi Ozelligine sahiptir
(Weiss, Bouffard, Bridglall & Gordon, 2009). Ailenin egitime katiliminin degeri yaygin olarak
kabul edilmesine ragmen, katiimin saglanmasi, motivasyonun saglanmasi ve
siirdiiriilebilmesi agisindan zor bir siiregtir. Giirsimsek (2002)’e gore, egitime aile katilimi
anlayisinin temel felsefesi aile yasamini giiglendirmek yoluyla ¢ocugun gelisimine katkida
bulunmaktir. Okullar cesitlilige yoneldikge egitimcilerin karsilastigr biiyiik zorluklar tim
ogrencilerin ihtiyaclarinin kargilanabilmesi 6nemini artirmaktadir. Bagsar1 farkim1 kapatmak
ve 0grenci 0grenimini gerceklestirmek igin egitimciler aile destegine, yardimina ve igbirligine
ihtiya¢c duymaktadir (LaRocque, Kleiman & Darling, 2011). Bu baglamda aile okul igbirligi
ailelerin ve egitimcilerin, cocuklarin akademik ve sosyal gelisimlerini desteklemek icin
birlikte ¢alistiklar: okullar arasindaki iligkiyi teskil etmektedir (Cox, 2005).
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Ogretmen aile iligkileri diizenli ve etkili bir iletisimi gerektirir (Aral, Can, Kandir, 2000). Anne,
baba ve 6gretmenler ¢ocugun yarari igin birbirlerini ¢ok yonlii bilgilendirmek zorundadirlar
(Celik, 2005). Ogretmenler aile katiliminin 6grenci akademik basarisi tizerindeki etkisini, yeni
egitim reformlarmin ve girisimlerinin ayrilmaz bir pargas: olarak gormektedir (Wilder, 2013).
Egitim, ailede baslayip okulda devam eden bir siiregtir. Cocuklar, okuldaki egitimin
yansimalarini evde, evdeki kazanimlarini da okulda sergileme firsati bulurlar. Ailenin okulda
egitim siireclerine katilimi, ¢ocugun okula uyumunu ve ailenin ¢ocugu ve okulu takibini
kolaylastirmaktadir. Aileler de ¢ocuklarina okuldaki etkinlikleri tamamlayici nitelikte gok
onemli katkilar sunabilirler (Aslanargun, 2007). Bu yolla veliler ¢ocuklariyla ilgili daha fazla
sorumluluk iistlenebilirler.

Ailelerin okula katilimina iliskin temel {i¢ goriisten s6z edilebilir. Birincisi, okul ailenin
egitime katilimini istemeyi; ikincisi okul aile katilimii istememeyi; tiglinciisii ise, okul
yalnizca gerektiginde aile katilimini istemesi durumlarmi yansitmaktadir. Yirmibirinci
ylzyilin karmasik toplumlarinda pek ¢ok aile, cocuklarinin egitiminde temel rol oynadiginin
ve onlarin gelisimine tek basina katkida bulunamayacagmnin farkindadirlar. Bu sebeple
aileler, cocuklarini, 6zellikle de ergenlik donemindekileri biiyiitiirken 6gretmen, okul ve
toplum kuruluslarindan karsilastiklar1 sorunlarla basa ¢ikabilmek igin bilgi talep ederler
(Erdogan ve Demirkasimoglu, 2010). Ogretim siirecinde, 6gretmenin aktardigi bilginin
ulasilmasi istenen hedef karsisinda, 6grenci agisindan da algilanip algilanmamasi, 6grencinin
hazir olmasinda biiytik rol gostermektedir. Bu siireg i¢inde karsilikli ihtiyaglarin karsilanmasi
s0z konusudur. Bu kapsam altinda 6gretmenler veliler ile siirekli iletisim de bulunarak, bir
basarinin gerceklesmesini saglamak icin temeli olusturmaktadirlar. Bir velinin ¢ocugu
hakkinda bildikleri ve bir 6gretmenin bu gretim siirecinde basarmak istedikleri bazen bu
ikili siralamanin bir biitiinii olusturmasi sayesinde gerceklesebilir. Bu biitiiniin olusmasi
sadece egitim siireci iginde 6gretmen, 0grenci ve veli tiggeninde basarilabilir. Literatiirde de
aile katiiminin ¢ocuklarin 6grenme deneyimlerini ve akademik basarilarini artirdigy
gortilmektedir (Eagle, 1989; Eccles ve Harold, 1996; Epstein, 1987, 1996, 2001; Hoover-
Dempsey & Sandler, 1995; Thompson, 1993).

Son zamanlarda velilerin daha bilingli bir sekilde en iyiyi bulma iginde olduklar:
goriilmektedir. Ancak bu ilginin goz ardi edilisi ve 0gretmenlerin eski bildikleri sistem
dogrultusunda 6gretime devam etmeleri karsisinda, ailelerin egitime katiliminin c¢ok fazla
onemsenmedigi sohbetlerde ve ikili goriismelerde dile getirilmekte ve genel gozlemlerden de
tahmin edilmektedir. Yapilan literatiir taramasinda ailelerin egitime katihm diizeylerinin
belirlenmesine yonelik Kosova’da higbir bilimsel ¢alismanin yapilmadig anlasilmistir. Bu
sebeple bu arastirmanin problem climlesi “dgretmen ve veli goriislerine gore ailelerin egitime
katilim1 ne diizeydedir?” seklinde belirlenmistir.

Bu aragtirmanin amaci, Kosova-Prizren sehrinde ailelerin egitime katilimini 6gretmen ve veli
gortiglerine gore belirlenebilmesidir. Bu amaci gerceklestirebilmek i¢in asagida ki sorulara
cevap aranmigtir:

1. Veli ve 6gretmen goriislerine gore ailelerin egitime katilimi ne diizeydedir?
2. Ailelerin egitime katilimina iliskin 6gretmen goriisleri arasinda;

- Ogretim dili, cinsiyet, brans, yas, mesleki kidem, gérev yapilan egitim kademesi ve egitim
diizeyi agisindan anlaml farklilik var midir?

3. Ailelerin egitime katilimina iliskin velilerin gortisleri arasinda;
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- Yakinlik derecesi, ¢ocuk durumu, galisma sekli, yas, egitim seviyesi, gelir durumu ve
anadiline gore anlamli farklilik var midir?

Yontem

Bu arastirma betimsel tarama modelindendir. Karasar’a gore (2002) betimsel tarama modeli,
belirli bir alanine ya da belirli bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek amaciyla verilerin
toplanip yorumlanmasimi amagclayan calismalardir (Biiytikoztiirk, Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel, 2014).

Evren ve Orneklem

Calismada evren, Kosova da bulunan devlet ilkokul ve ortaokul kademelerinde gorev yapan
ogretmenlerden ve bu okullarda okuyan 0grenci velilerinden olusmaktadir. Arastirmanin
orneklemi tabakali 6rnekleme yonetmiyle belirlenen, 2015-2016 6gretim yilinda Prizren
okullarindan segilen Tiirk¢e, Arnavutca ve Bosnakga egitim veren 300 6gretmen ile Anadili
Tiirkge, Arnavutca ve Bosnakga olan toplam 105 veliden olusmaktadir.

Veri Toplama Araci

Veriler Ailenin Egitime Katilim1 Olcegi lcegi ile toplanmistir. Olgek veli ve 6gretmen formu
olarak iki gruba uygulanmistir. Veli fromunda kisisel bilgiker olarak, velilerin kendileriyle
ilgili; yakinlik derecesi, cocuk durumu, ¢alisma durumu, ¢alisma sekli, yas, egitim seviyesi,
gelir durumu, anadili ile ilgili sorulara yer verilmistir. Ogretmen ise formunda, 6gretim dili,
cinsiyet, brans, yas, mesleki kidem, gorev yapilan egitim kademesi, egitim diizeyi ile ilgili
sorulara yer verilmistir. Ikinci boliimde velilere ve 6gretmenlere uygulamak iizere 47 madde
ve ebeveynlik, iletisim kurma, goniilliiliik, evde 6grenme, karar verme alt boyutlarindan
olusan Ailenin Egitime Katilim1 Olgegi Joyce Epstein Olgegi kullanilmustir. Epstein (2009) den
izin alarak Tiirkgeye uyarlanmasi Erdener (2016) tarafindan yapilmistir. Olgegin giivenirlik
degeri R=968 ve alt boyut giivenirlik degerleri ebeveynlik alt boyutunda R=.841, iletisim
kurma alt boyutunda R=.880, goniilliiliik alt boyutunda R=0.890, evde 6grenme alt boyutunda
R=.898, karar verme alt boyutunda R=.891 olarak gosterilmektedir. Bu arastirmada 6gretmen
olgeginin giivenirlik degerleri ebeveynlik alt boyutunda R= .85, iletisim kurma alt boyutunda
R=.91, goniilliiliik alt boyutunda R=.90, evde 6grenme alt boyutunda R=92, karar verme alt
boyutunda R=.92 ve toplamda R=.97 olarak bulunmustur. Veli l¢eginin giivenirlik degerleri
ise ebeveynlik alt boyutunda R=.86, iletisim kurma alt boyutunda R=.92, gondilliiliik alt
boyutunda R=93, evde 6grenme alt boyutunda R=.93, karar verme alt boyutunda R=94 ve
toplamda R=.97 olarak belirlenmistir. Olgegin dgretmen versiyonunda &lgegin toplam
guvenirlik katsayisi R=.970, veliversiyonunda ise giivenirlik katsayisim R=977 olarak
hesaplamistir. Bu arastirmada Begli Likert Derecelendirme Olgegi kullanilmstir. Olgek (5)
Herzaman, (4) Sik sik, (3) Ara sira, (2) Nadiren, (1) Higbir zaman y6niinde en olumsuzdan en
olumlu segenege dogru artan bir bicimde puanlanmustir. Olcekte her bir maddeye verilen
yanit kodlar1 bu derecelere uygun olarak olumsuzdan olumluya dogru 1.00-5.00 arasinda
degismektedir. Olgme aracinda yeralan araliklarin esit oldugu varsayimindan hareket ederek
(n-1/ n) 5-1/5= 0.80 olarak aralik degeri bulunmus ve buna gore seceneklere ait alt ve {ist
siirlar belirlenmistir. Aritmetik ortalamalar yorumlanirken araliklar 1.00-1.80 “gok diisiik”,
1.81-2.60 “Diisiik”, 2.61-3.40 “Orta”, 3.41- 4.20 “Yiiksek”, 4.21-5.00 “Cok Yiiksek “ olarak
degerlendirilmistir.
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Verilerin Analizi

Toplanan verilerin ¢oziimlenmesinde SPSS programi kullanilmustir. Veriler analiz edilirken
kisisel veriler igin frekans, ytizde, ikili bagimsiz igin t-test, ikiden fazla degiskenler i¢in one
way anova analizleri yapilmistir. Olc¢me araclarina iliskin normallik testi analizi sonucunda
carpiklik ve basiklik degerlerine bakilmistir. Ailenin egitime katilimi 6lgeginin 6gretmen
formunun garpiklik (-,747) ve basiklik degerleri (-,121), veli formunun ¢arpiklik (-,453) ve
basiklik (-,664) degerleri -1 ile +1 arasinda oldugundan (Tabachnick & Fidell, 2013) normal
dagilim gosterdigine karar verilmis ve parametrik analizler yapilmustir.

Bulgular

Arastirmaya katilan 105 velinin % 54.3'niin anne, %45.7’sinin baba oldugu tespit edilmistir.
Buna gore c¢ocuklaryla ilgilenen velilerin daha ¢ok anneler oldugu anlasilmaktadir.
Aragtirmaya katilan 105 velinin arasindan bir kiz ve bir erkek ¢cocugu olan ailelerin sayis1 en
fazladir. Dikkat ¢eken bir durum; 1 ya da 2 ¢ocuklu ailelerin toplamdaki oraninin yaklasik
ticte bir oldugu anlasilmaktadir. Arastirmaya katilan 105 velinin %15.2’sinin ¢calismadig1, %84.
2’sinin de calistig1 goriilmektedir. Arastirmaya katilan 105 velinin %10.5'nin 20-29 yas
araliginda, %31.4'tintin 30-39 yas araliginda, %46.7'nin 40-49 yas araliginda ve %11.4’iin 50
yas ve tizerinde oldugu tespit edilmistir. Buna gore 6rneklem dagilimini daha ¢ok 40 ile 49
yas araligindaki veliler olusturdugu anlasilmaktadir. Arastirmaya katilan 105 velinin
%13.3nti ilkokul, %37.1'ni ortaokul, %13.3'nti iki yillik {iniversite, %27.6'm1 dort yillik
tiniversite ve %8.6'n1 lisaniistii mezunu oldugu tespit edilmistir. Bu verilere dayanarak
tiniversite mezunlar sayisinin %>52.0 oldugu ve orta okul mezunu velilerin sayisininda ilk
okul mezunu velilerine gore daha fazla oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan 105
velinin %2.9'nun 200-500 € arasinda, % 16. 2'nin 500-1000 €/y1l arasinda, %55.2'nin 1000-2000
€/y1l arasinda ve % 28.6'nin 2000 €/y1l ve tizeri gelir diizeyinin oldugu anlagilmistir. Biitiin bu
bilgiler kapsaminda velilerin igsizlik oraninin, ¢alisan velilere gore daha diisiik oldugunu ve
gelirin 500 €/y1l dan yukari olan aileler sayisinin %90.0"1 gostermektedir. Sadece 3 kisinin gelir
diizeyinin 500€” dan az olmasi ve 102 veli gelirinin de 500 € "dan fazla olmas issizlik oranin
yliksek olmadigini gostermektedir. Arastirmaya katilan 105 velinin anadili bakimindan %
33.3Tiirkge, % 33.3 Bosnakca ve % 33.3Arnavutca konusan ailelerden olustugu oldugu
gortilmektedir.

Arastirmaya katilan 300 6gretmenin % 33.3" i Tiirkge, % 33.3'i Bosnakc¢a ve % 33.3'i
Arnavutca dilinde egitim vermektedir. Arastirmaya katilan 300 6gretmenin %63’ti kadin,
%371 erkek oldugu anlagilmistir. Buna gore kadinlarin sayisimin daha fazla olmasi
ogretmenlik mesleginin da ¢ok bayanlar tarafindan tercih edildigini gostermektedir.
Aragtirmaya katilan 0gretmenlerin sayis1 sosyal ve sayisal bilimlerin; dil, spor ve teknik
bilimlerine nazaran daha fazla oldugu goriilmektedir. Sayisal ve s6zel bilimlerin yiizdelik
toplam1 %84.6"1 olmasi, daha fazla tercih edilen 6gretmenlik alanlarmin sayisal ve sozel
oldugunu gostermektedir. Aragtirmaya katilan 300 6gretmenden %12.7"i 20-29 yas aralifinda,
92’si %30.7’i 30-39 yas araliginda, %32.3'1i 40-49 yas araliginda ve %24.3"ii 50 yas ve iizeri yas
araliginda oldugu goriilmiistiir. Buna gore 6gretmenlerin cogunun 30 yas ve {izeri oldugunu
ve Ogretmenlerin daha yashh kadrodan olustugu anlasilmaktadir. Arastirmaya katilan
ogretmenlerin en fazla yiizdelik oran1 mesleki kidemi 21 yil ve tizeri olan 6gretmenlerden
olugsmaktadir. Buna gore mesleginde tecriibeli, uzun yillar egitime katkisi olan 6gretmenlerin
var oldugu anlasilmaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin % 74’1 ilkokul 6gretmeni,
%26.0’s1 ortaokul 6gretmeni oldugunu gostermektedir. Buna gore arastirmamiza katilan ve
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goniillii olarak Olgegimize cevap vermeyi kabul eden o6gretmenlerin ¢ogunun ilkokul
ogretmeni oldugu anlasilmaktadir. Arastirma bilgilerine gore Ogretmenlerin biiyiik
¢ogunlugunun (%76.3) lisans mezunu oldugu goriilmektedir. Buna gore Kosova'nin Prizren
sehrinde egitim veren Ogretmenlerin ¢ogunlugunu, lisans mezunu Ogretmenlerinden
olustugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin goriisleri temel alinarak, ailelerin egitime katilimimin ne diizeyde oldugunu
belirlemek amaciyla 6lgegin ebeveynlik, iletisim kurma, goniilliiliik, evde 6grenme ve karar
verme alt boyutlar1 kapsaminda degerlendirme yapilmustir. Ailelerin egitime katilimina
iliskin 0gretmen gortislerine ait ortalama ve standart sapma degerleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Ogretmen ve veli goriiglerine gore ailelerin egitime katilim diizeylerine iliskin aritmetik
ortalama ve standart sapma

Alt Anadili
boyutlar Tiirkce Bosnakca Arnavutca Toplam

X Ss X Ss X Ss X Ss
Ogretmen 3.32 .80 3.59 73 3.66 75 3.52 77
Veli 3.20 .94 3.37 .89 3.39 .95 3.32 .92

Tablo 1 incelendiginde 0gretmenlerin goriislerine gore ailelerin egitime katihminin ytiiksek
diizeyde (x= 3.52), velilerin goriislerine gore ise orta diizeyde (x=3.32) oldugu goriilmektedir.

Ailelerin egitime katilimina iliskin 6gretmen goriislerinin 6gretim dili degiskenine gore
yapilan tek yoOnlii varyans analiz sonucunda anlamli (p<0.05) farkliligin oldugu
goriilmektedir. Ogretmenlerin 6gretim dili degiskeninin ailelerin egitime katilimi diizeyine
iliskin olusturdugu farkliligin kaynagini belirlemek amaciyla yapilan One Way Anova testi
sonucu Tablo 2" de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen goriislerine iliskin 6gretim dili degiskenine gore One Way Anova Testi Analizi

Bagimli Degisken Ogretim Dili I Ogretim Dili J I-] F p

Toplam Tiirkge(x=3.32) Bosnakga (X= 3.59) -274 558  .004
Arnavutca (x=3.66) .340

Goniillilik Tiirkge (x=3.03) Arnavutga (x=3.46) -430 5.01 .007

Evde Ogrenme Tiirkge (x=3.40) Arnavutga (x=3.80) -377 431 140

Karar Verme Tirkge (X=3.27) Bognakg¢a (xX=3.68) -413 558  .004

Tablo 2’ de Post-Hoc Scheffe testi sonuglarina gore gruplar arasinda; Tiirkce egitim veren
ogretmenlerin, Bognakca ve Arnavutca egitim veren ogretmenler arasinda anlamli (p<0.05)
farkliligin oldugu belirlenmistir. Buna gore ailelerin egitime katilimi Tiirk¢e egitim veren
ogretmenler tarafindan orta (x=3.32) diizeyde, Bosnakga egitim veren 6gretmenler tarafindan
yliksek (x=3.59) diizeyde ve Arnavutca egitim veren 6gretmenler tarafindan yiiksek (x=3.66)
diizeyde oldugu goriilmektedir. Bunun sonucunda ailelerin egitime katilim diizeyinin Tiirkge
egitim veren 0gretmenler tarafindan daha az katilima tegvik edildigi goriilmektedir. Tiirkce
egitim veren 6gretmenlerle Arnavutca egitim veren 6gretmenler arasinda dlgegin goniilliiliik
alt boyutunda ve Tiirkge egitim veren 6gretmenlerle Bosnakga egitim veren 6gretmenler
arasmda Olcegin karar verme alt boyutunda anlamli (p<0.05) farklilik goriilmektedir. Tablo 2
de goriilen degerlere gore Arnavutga (x=3.66) ve Bosnak¢a (x=3.59) egitim veren
ogretmenlerin ailelerin egitime katilma diizeyinin yiiksek oldugunu, Tiirkce 6gretmenlerin
(X=3.32) ise ailelerin egitime katilma diizeyinin orta diizeyde oldugu goriilmektedir.
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Ailelerin egitime katilimina iliskin 6gretmen goriislerinin cinsiyet degiskenine gore yapilan t-
testi analiz sonucunda anlamli farkliligin olmadig (p>0.05) goriilmektedir.

Ailelerin egitime katilimma iliskin 6gretmen goriislerinin brans degiskenine iliskin yapilan
tek yonlii varyans analizi sonucunda ailelerin egitime katilimi agisindan anlamli (p<0.05)
farkliligin oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin branslarmnin ailelerin egitime katilim diizeyine
iliskin farkliligin kaynagini belirlemek amaciyla yapilan Post-Hoc Scheffe analizi sonucu
Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen goriislerine gore brans degiskenine iliskin Post-Hoc Scheffe Testi Analizi

Bagimli Degisken Brans I Brans J I-J F p

Toplam Sayisal (x=3.24) Sosyal (x=3.64) -.393 4.69 .003
Ebeveynlik Sayisal (x=3.56) Sosyal (x=3.91) -.349 4.07 .007
iletisim Kurma Sayisal (x=3.13) Sosyal (x=3.57) -.438 5.07 .002
Goniilliliik Sayisal (x=2.97) Sosyal (x=3.35) -.379 3.01 .03
Evde Ogrenme Sayisal (x=3.32) Sosyal (x=3.76) -.434 4.30 .005
Karar Verme Sayisal (x=3.34) Sosyal (x=3.69) -.347 3.05 .029

Tablo 3’teki Post-Hoc Scheffe testi sonuglarina gore, brans: sayisal olan 6gretmenlerin ve
brangi sosyal olan dgretmenler arasinda anlaml (p<0.05) farkliligin oldugu belirlenmistir.
Buna gore ailelerin egitime katilimini brans: sayisal olan 0gretmenlere gore orta (x=3.24)
diizeyde, brans: sosyal olan 6gretmenlere gore yiiksek (x=3.64) diizeyde oldugunu ifade
edilmektedir. Buna gore bransi sayisal olan 6gretmenler ailelerin egitime katiliminin daha
diisiik diizeyde oldugunu gostermektedir.

Tablo 3’teki Post-Hoc Scheffe testi sonuglarina iliskin, ailelerin egitime katilimi Olgegin
ebeveynlik alt boyutunda brans: sayisal olan 6gretmenlere gore yiiksek (x=3.56) diizeyde,
bransi sosyal olan 6gretmenlere gore yiiksek (x=3.91) diizeyde oldugunu gostermektedir.

Tablo 3’teki Post-Hoc Scheffe testi sonuglarina iligkin, ailelerin egitime katilimi 6lgegin iletisim
kurma alt boyutunda brang: sayisal olan 6gretmenlere gore orta (x=3.13) diizeyde, brans:
sosyal olan Ogretmenlere gore yiiksek (x=3.91) diizeyde oldugunu gostermektedir. Tablo
3’teki Post-Hoc Scheffe testi sonuglarina iligkin, ailelerin egitime katilim1 6lgegin goniilliilitk
alt boyutunda brangsi sayisal olan 6gretmenlere gore orta (x=2.97) diizeyde, brang: sosyal olan
ogretmenlere gore orta (x= 3.35) diizeyde oldugunu gostermektedir.

Tablo 3'teki Post-Hoc Scheffe testi sonuglarina iligkin, ailelerin egitime katilim1 6lgegin evde
ogrenme alt boyutunda brans: sayisal olan 6gretmenlere gore orta (x= 3.32) diizeyde, brang:
sosyal olan 6gretmenlere gore yiiksek (x=3.76) diizeyde oldugunu gostermektedir.

Tablo 3’teki Post-Hoc Scheffe testi sonuglarina iligkin, ailelerin egitime katilimi 6lgegin karar
verme alt boyutunda brans: sayisal olan 6gretmenlere gore orta (x= 3.34) diizeyde, brans:
sosyal olan 6gretmenlere gore yiiksek (x=3.69) diizeyde oldugunu gostermektedir.

Ailelerin egitime katilimi diizeyine iliskin 6gretmen goriiglerine gore; 6gretmenlerin yasg
degiskenine iliskin yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda ailelerin egitime katilim
agisindan (p>0.05) anlamli farkliligin olmadig1 belirlenmistir.

51



[zU Egitim Dergisi 2021, Cilt 3, Say1 5, 40-58 E. Metlilo ve B. Yildirim

Ogretmenler goriislerine gore; 6lcegin ebeveynlik alt boyutunda yas degiskenine gore anlaml
farkliligin olmadigi, dlgegin alt boyut maddeleri arasinda da anlamli farkliligin olmadig:
goriilmektedir. Ebeveynlik alt boyutunda 20-29 yas araliginda bulunan 6gretmenlerin yiiksek
(X=3.98) diizeyde ailelerin egitime katihminin goriildiigiinii gostermektedir. En diisiik
aritmetik ortalama degeri ise Olgegin goniilliilitk alt boyutunda da 30-39 yas araliginda
bulunmaktadir. 30-39 yas araliginda bulunan 6gretmenler orta (x=3.19) diizeyde ailelerin
egitime katiliminin goriildiigiinii ifade etmektedir.

Ailelerin egitime katilimi diizeyine iliskin 6gretmen gortislerine gore; 6gretmenlerin mesleki
kidem degiskenine iliskin yapilan tek yonlii varyans analizi sonucunda ailelerin egitime
katilim diizeyinde (p>0.05) anlamh farkliligin olmadig: belirlenmistir.

Ailelerin egitime katilim diizeyine iliskin 6gretmen goriisleri arasinda egitim kademesi
degiskenine gore t-test analizi yapilmis ve anlamli fark olup olmadig1 Tablo 4'te gosterilmistir.

Tablo 4. Ogretmen goriislerine gore egitim kademesi degiskenine iligkin t-test analizi

Boyutlar Egitim Kademesi N X Ss. t p

Ebeveynlik  Ilkokul 222 3.82 81 1.38 167
Ortaokul 78 3.68 .80

iletisim flkokul 222 3.51 .83 2.85 .005

Kurma Ortaokul 78 3.20 .80

Goniilliiliikk  Ilkokul 222 3.35 .96 2.64 .009
Ortaokul 78 3.01 .98

Evde Ikokul 222 3.74 .90 3.04 .003

Ogrenme Ortaokul 78 3.37 1.02

Karar Ikokul 222 3.66 85 2.29 .023

Verme Ortaokul 78 3.39 .96

Toplam Tkokul 222 3.60 76 2.88 .004
Ortaokul 78 3.31 77

Tablo 4'te ailelerin egitime katihm diizeyine iliskin 6gretmen goriisleri arasinda egitim
kademesi degiskenine gore t-test analizi yapilmis ve anlamli (p<0.05) farkliligin oldugu
goriilmiistiir. Olgegin ebeveynlik alt boyutunda sadece ilkokul (x=3.82) ve ortaokul (x=3.68)
egitim kademelerinde anlamli (p>0.05) farkliligin olmadig: belirlenmistir. Ailelerin egitime
katilimu ilkokullarda yiiksek (x=3.60) diizeyde oldugunu, orta okullarda orta (x=3.31) diizeyde
oldugunu gostermektedir.

Ailelerin egitime katihmi diizeyine iligkin ogretmen goriisleri arasinda egitim diizeyi
degiskenine gore yapilan One-Way Anova sonuglari ailelerin egitime katilim diizeyine iligkin
goriileri arasinda anlaml farkliligin olmadig: (p>0.05) goriilmiistiir.

Veli goriiglerine gore; velinin yakinlik derecesi, calisma sekli, yas, egitim seviyesi, gelir
durumu, anadili degiskenlerine iligkin ailelerin egitime katihm diizeyleri arasinda anlaml
farklilik bulunmamistir (p>.05).

Tablo 5. Ogretmen ve veli goriislerine gore ailelerin egitime katilim diizeyleri

Ogretmen Veli
X 3.52 3.28
N 300 105
Ss. .77 .93
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Tablo 5 de veli ve 6gretmen goriislerine gore ailelerin egitime katihmi diizey bilgileri
goriilmektedir. Ogretmen goriislerine gore ailelerin egitime katilimi yiiksek (x=3.52), veli
gortislerine gore ise orta (x=3.28) diizeydedir.

Tartisma ve Sonug

Ogretmen goriiglerine gore ailelerin egitime katilim1 yiiksek, veli goriiglerine gore ise orta
diizeydedir. Erdogan ve Demirkasimoglu (2010) tarafindan yapilan nitel ¢alismada ailelerin
egitime katilimu ile ilgili yonetici ve 6gretmen goriisleri alinmistir. Yonetici ve 6gretmenler
tarafindan ailelerin egitime katilimi konusunda pasif ve isteksiz olduklar agiklanmistir.
Ayrica arastirmada hem 6gretmen hem de veli olumsuz tavirlarinin varligindan bahsedilmis
ve engellerin ortadan kaldirilmasi igin Oneriler gelistirilmistir. Argon ve Kiyia (2012)
tarafindan yapilan ¢alismada ailelerin egitim siirecine katilimu ile ilgili 6gretmen gortisleri
iizerinde durulmustur. Ogretmen goriislerine gore ailelerin egitime kattlimimn yeterli
diizeyde olmadig: ifade edilmistir. Yasar Ekici (2013) tarafindan yapilan ¢alismada yonetici
ve Ogretmen goriislerine gore ailenin katilimu ile ilgili inceleme yapilmistir. Yonetici ve
Ogretmen goriislerine gore ailenin katiliminin yeterli diizeyde oldugu belirtilmistir. Erdener
(2014) tarafindan yapilan calismada ailenin egitime katilimini engeleyen ve destekleyen
faktorler belirlenmeye calisilmistir. Bu amag dogrultusunda aileler ile ilgili pozitif ve negativ
etkenler belirlenmis ve Oneriler gelistirilmistir. Bayraktar, Gliven ve Temel (2016) tarafindan
yapilan ¢alismada 0gretmenlerin aile katilimi hakkinda tutumlar: belirlenmeye ¢alisilmistir.
Arastirmada cinsiyet, calistigi kurum ve kidem degiskenlerine gore ailelerin egitime
katilimina iliskin 6gretmen gortisleri arasinda anlamli farkliligin olmadig1 goriilmiistiir.
Anlamli farkliliga sadece yas degiskeninde rastlanmistir. Yapilan bazi galismalarda bu
arastirma ile benzer ve farkli sonuglarin elde edildigi gortilmiistiir.

Tiirkge egitim veren Ogretmenler ailelerin egitime katiliminin orta diizeyde oldugunu
diisiiniirken, Arnavutca ve Bosnakca egitim veren 6gretmenler ailelerin egitime katilma
diizeyinin yiiksek oldugunu belirtmislerdir. Kadin ve erkek ogretmenlere gore ailelerin
egitime katiliminin gorece yiiksek diizeyde oldugu ifade edilerek aralarinda anlamh
farkliigin olmadigida belirtilmistir. Brang1 sosyal olan 6gretmenlerin brans: sayisal olan
ogretmenlere gore diizeyinin daha yiiksek oldugu ayrica brans: sosyal ve sayisal olan
Ogretmenler arasinda bu yiizden anlamh farkliligin oldugu gortilmiistiir. Yas ve egitim
diizeyi degiskenlerine iligkin ailelerin egitime katiiminin ytiiksek diizeyde oldugu belirtilmis
ve aralarinda anlamh farklilik olmadig goriilmiistiir. ilkokul egitim kademesinde olan
ogretmenlerin diizeyi ortaokul kademesindeki Ogretmenlerden daha yiiksek oldugu
belirtilmis ve ayrica egitim kademesi degiskenine gore ailelerin katiliminda anlamli farkliliga
rastlanmustir.

Ailelerin egitime katilimu diizeyine iligkin velinin yakinlik derecesi, ¢alisma durumu, ¢alisma
sekli, yas, egitim seviyesi, gelir durumu ve anadili degiskenlerine gore anlaml farkliligin
olmadig1 gortilmiistiir. Ailelerin egitime katihm diizeyine iligskin velinin yakinlik derecesine
gore her iki degiskende de gorece orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Veli goriislerine gore
ailelerin egitime katilimi ¢alisma durumu degiskeni kapsaminda ¢alismayan veliler ¢alisan
velilere gore gorece daha yiiksek diizeydedir. Veli goriislerine gore ailelerin egitime katilimi
calisma sekli degiskeni agisindan, ¢calismayan velilerin egitime katilma diizeyi devlet ve 6zel
kurumunda c¢alisan velilere gore gorece daha yiiksek diizeydedir. Veli goriislerine gore
ailelerin egitime katilimi yas degiskeni agisindan 40-49 yas aralifinda olan velilerin diger yas
araliklara gore gorece yiiksek diizeydedir. Veli goriislerine gore ailelerin egitime katilim1
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egitim seviyesi degiskeni agisindan lisans iistii egitim seviyesi diger egitim seviyeleri
boyutlarina gore gorece daha yiiksek diizeydedir. Veli goriislerine gore ailelerin egitime
katilimi1 gelir durumu degiskeni agisindan 1000-2000€/y1l gelir diizeyinde olanlar digerlerine
gore gorece daha yiiksek diizeydedir. Veli goriislerine gore ailelerin egitime katilimi anadili
degiskeni agisindan anadili Tiirk¢e, Bosnak¢a ve Arnavutca olan ailelerin egitime katilma
diizeyi gorece orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Ogretmen goriislerine gore ailelerin
egitime katilimi yiiksek diizeyde, veli goriislerine gore orta diizeydedir. Aykol (2019) yapilan
arastirmada ailelerin egitime katilimi Ogretmen goriislerine gore orta diizeyde, veli
goriislerine gore de orta diizeyde oldugu belirlenmistir. Bu iki arasirma karsilastirildiginda
Kosova ve Tiirkiye’de ailenin egitime katliminin farkli oldugu anlagilmaktadar.

Oneriler

- Veli goriislerine gore; ailelerin egitime katilimi orta diizeyde oldugu anlasildigindan bunun
ylikseltilmesi igin okul-aile isbirliginin islevini artiracak yeni diizenlemelere yer verilmesi
yararl olabilir.

- Tiirkge egitim veren 6gretmenler, ailelerin egitime katiliminin orta diizeyde oldugunu ifade
etmiglerdir. Bunun yiikseltilmesi igin 6gretmen, 6grenci ve veli isbirligini artiracak yeni
diizenlemelere yer vermeleri yararl olabilir.

- Ailelerin egitime katilimi brans: sayisal olan 6gretmenler tarafindan orta diizeyde oldugu
beliritilmistir. Bunun yiikseltilmesi i¢in brangs: sayisal olan 6gretmenlere veli beklentilerini
anlayabilmek konusunda hizmet ici egitim ve seminerlerin verilmesi yararh olabilir.

- Ailelerin egitime katilimi diizeyinin belirlenmesi i¢in goriisme ya da gozlem gibi nitel
yontemler de kullanilabilir.

- Benzer calismalarin Kosova’da anadili Tiirk¢e, Bosnakg¢a ve Arnavutca olan ailelerin birlikte
yasadig: farkl sehirlerde tekrarlanmasi ve sonuglarin kiyaslanmasi yapilabilir.

- Bu aragtirma resmi okullarda calisan 6gretmenler ve bu okullarda okuyan 6grenci velileri
{izerine yapilmistir. Ozel okullarla karsilastirmali olarak durum caligmas yapilabilir.

- Bu calismada Ailelerin Egitime Katilimi, 6gretmen ve veli goriislerine gore ortaya
¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Benzer ¢alismalar, okul yoneticileri ve 6grenciler de dahil edilerek
yapilabilir.

Katki Orani Beyam

Yazarlar ¢alismaya esit oranda katki saglamgtir.

Catisma Beyani

Bu calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar catismasi bulunmamaktadir.
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