IJAEDU- International E-Journal of Advances in Education, Vol. 2, Issue 5, August 2016

ORTAOKUL OGRENCILERINDE BiYOETIK FARKINDALIGI
(The Awareness of Students’ Bioethics)

Hayriye Zengin Tepekuyu™* Unsal Umdu Topsakal®

! Yiiksek Lisans Ogrencisi, Yildiz Teknik Universitesi, ilkégretim Anabilim Dal, TURKIYE,
h.zengin03@hotmail.com
2 Assoc. Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Egitim Fakiiltesi, ilkdgretim Anabilim Dali, TURKIYE,
topsakal@yildiz.edu.tr
*Sorumlu Yazar

Abstract

Bioethics attached biology and outcomes rose by the technological advances occurring in the field of science
in ethical and social plane. There are many different developments about bioethics with the changing
technology. These developments in society pose dilemmas about how to make a decision. Day by day there
are emerging new things so people deal with situations which they have never met. Also these
developments must be transferred to the field of Education. Science curriculum is prepared according to
science-society-environment; also bioethics subjects are important for science education because they are
related with society and science. Students mostly encounter new problems and these cause to dilemmas.
They should solve the dilemmas and make decisions. Therefore purpose of this paper is to find out primary
education students’ awareness of bioethics subjects. This study is a research that deals with 7th grade
students. The sample of the study is 23 students (10 male and 13 female). The data of the study were
obtained in 2015. In this study qualitative research method is used. A survey instrument that includes 8
open-ended questions was applied to see students’ knowledge about bioethics. The data was treated by
gualitative data analysis - open coding. According to students’ answers in the test, most of them do not know
anything about bioethics subjects, so they have lack of knowledge about this topic. Bioethics subjects should
be included in the science curriculum because nowadays biological and technological developments require
having ideas about these subjects.

The topics of bioethics attract students’ interest and they wonder about the topics. Students want to learn the
topics at the scenarios because in their future life they will encounter these situations.

Keywords: bioethics, education of bioethics, ethics, awareness of bioethics

" Yiiksek lisans tezinden aretilmistir.
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Ozet

Biyoetik, biyoloji ve ona bagli bilim dallarinda meydana gelen teknolojik gelismelerin etik ve
toplumsal dizlemde dogurdugu sonuclari ve sorunlari ele almaktadir. Degisen ve gelisen
biyoteknolojiyle birlikte biyoetik alani da giindeme siklikla gelmektedir. Bu sebeple alandaki gelismelerle
birlikte etik boyutunun da egitim 6gretim alanina aktariimasi zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Buna baglh olarak
da Fen bilimleri muifredatinda fen-teknoloji-toplum-gcevre &grenme alani 6nemsenmektedir. Toplumda
biyoteknolojik gelismelere bagl olarak olusan problemlerin ¢6zimU ikilemlere sebep olmaktadir.
Ogrencilerde bilim ve teknoloji ile ilgili sosyo-bilimsel problemlerin ¢oziimine yoénelik bilimsel ve ahlaki
muhakeme becerilerini tespit etmek ve gelistirmek gereklidir. Bu galisma ortaokul 7.sinifta 6grenim gérmekte
olan d&grencilerin, ahlak, etik, biyoetik hakkinda farkindalik dizeylerini incelemek amaciyla yapilmistir.
Orneklem 23 égrenciden (10 kiz, 13 erkek) olusmaktadir. Calismadaki veriler 2015 yilinda elde edilmistir.
Calismada nitel arastirma ydntemi uygulanmistir. Ogrencilerin biyoetik hakkindaki bilgilerini tespit etmek
amaciyla 12 agik uglu sorudan olusan bir 6lcme araci gelistiriimis ve kullanilmistir. Veriler nitel veri analizi
acik kodlamayla degerlendirilmistir. Arastirmanin sonucunda &grencilerin birgogunun biyoetik konulari
hakkinda bilgi sahibi olmadigi gériimustar.

Anahtar kelimeler: biyoetik, biyoetik egitimi, etik, biyoetik farkindaligi

1. GIRIS
1.1 Literatiir Ozeti

Cagdimizin en dnemli ayirt edici 6zelligi, teknoloji ve onun kaynagini olugturan bilimin dogrudan uretici gug¢
haline gelmis olmasidir. Uretimdeki yetkinlik, ginimiizde bilim ve teknolojideki yetkinlik olarak
anlasiimaktadir. Bu nedenle de bilim ve teknoloji, ekonomik olarak buyume ve toplum refahi agisindan
stratejik 6nem kazanmistir (DPT, 2000). Bilim, dogasi geregi surekli olarak degismekte ve gelismektedir. Bu
degisim bireyleri ve toplumlari da etkilemektedir. Dinyanin iginde bulundugu bu surekli degisimin ihtiyag
duydugu bireyler, yenilik ve gelismeleri kavrayan ve kendi Uzerlerine digsen gdrevlerin farkinda olan
bireylerdir. Bilgilerin, inanc¢larin ve duygularin insanlara dogrudan aktarilmasi o toplumun ¢agdas toplumlar
seviyesine ulagsmasinda yeterli degildir (Sasan, 2002).

Ulkelerin gelismesinde ve kalkinmasinda fen bilimleri énemli bir yere sahiptir. Bundan dolay: dilkeler bilimsel
ve teknolojik gelismelerden geri kalmamak ve ilerlemenin sirekliligini saglamak icin bilgi ve teknoloji
uretebilen bireyler yetistirmeyi hedeflemektedir (Unal, Costu ve Karatas, 2004). 2000’li yillarda fen bilimleri
icinde buyuk bir 6neme sahip olan biyoloji alanindaki gelismelerin hiz kazanmasiyla bireyler yasadiklar
diinyayr anlama gabasi igine girmiglerdir (Ozyllmaz Akamca ve Hamurcu, 2009). Dolayisiyla béyle bir
toplumda yetisen 6grencilerin fen ve teknolojiyi takip etmeleri, gelismeleri bilmeleri gerekmektedir. Bilim ve
cagdas toplumlar arasindaki iliski, fen bilgisi egitiminin ilgilendidi alanlardan biri olmahdir. Dolayisiyla fen
egitimcilerinin hem feni anlatmak hem de fenin toplum Uzerindeki etkisini anlatmak gibi ¢ift yonlt gorevleri
vardir(Finson ve Enochs, 1987).Fen ve teknolojinin yenilikleri icin her gin dersin birka¢ dakikasini bu
konulara ayirmak, 6grencileri problemlere kargi duyarli hale getirecektir (Brinckerhoff,1985).

Ozellikle biyoloji alaninda olan teknolojik gelismelerle ginimizde farkli toplumsal sorunlar ortaya
cikmaktadir. Bu da beraberinde biyoetik konularini giindeme getirmektedir. Ogrenci yeni problem durumuyla
karsilasmaktadir ve bu problem karsisinda ikilemde kalabilmektedir. Modern toplumlarda insanlar, bilim ve
teknolojideki gelismelere uyum saglamak, ayni zamanda bu teknolojilerin etkileri ile kargi karsiya kalip,
gerektiginde se¢im yaparak karar vermek zorunda kalmaktadir (Keskin Samanci, 2009).

Fen bilimleri mifredatinda birgok konu objektif gibi gériinse de aslinda igeriginde biyoetik ikilem igeren
konular bulunmaktadir. Mdufredatin iglenisi sirasinda bu etik konulara deginilmelidir. Bu konuda Stronk
(2002) ogretmenlerin, ebeveynleri ve o&grencileri Uzmemek igin 6gretimde tartismali sorunlardan
kagindiklarini, uygun 6gretim stratejilerini uygulamaktan yoksun olduklarini ve uygun bir icerikte feni ele
alarak 6grencileri motive etmenin dnemini kavramada basarisiz olabildiklerini ifade etmistir (Lazarowitz ve
Bloch, 2005).

Ogrenciler televizyon, sosyal medya ya da gazete haberleri aracihdi ile bircok biyoetik hikayeleriyle
karsilasmaktadir. Ama bu konularla ilgili fikirleri sadece duyduklariyla kalmaktadir. Bdyle problemler
karsisinda nasil dugtinmeleri gerektiginin farkindaligi égrencilere kazandiriimaldir.

Biyoetik konularina Fen Bilimleri dersi programinda yer verilmesi 0Ogrencilere farkh bakis agilari
kazandiracaktir. Ayrica kisilerin gorislerine saygili olma bilincini uyandiracaktir. Tim bu gelismeler dikkatleri
bilinglenme, bilgilenme ve farkindaligi artiracak olan biyoetik egitimine ¢gekmistir. Etkili bir sliregte ele alinan
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biyoetik egitimi ogrencilerin bu konu ile ilgili temel bilgileri edinmelerini, konunun risklerini, avantaj ve
dezavantajlarini anlamalarini saglayarak bireylerin dogru ve yanlislar Uzerinde hikim yuritme, mizakere
yapabilme becerilerini gelistirecektir (Erol Isik, 2003).

Ogrencilerin arastiran sorgulayan bir birey olarak yetisebilmeleri igin fen okuryazarligi da ayri bir 6nem
tagimaktadir. Arastirmacilar fen okuryazarhdinin saglanmasi icin fen egitiminin 6énemine dikkat cekmekte ve
iyi duzeyde bilimsel okur-yazarligin, genglere bilimsel topluluklarin iddialarini sorgulamalarini ve etk
kararlarda feni kullanabilmelerini sagladigini vurgulamaktadirlar (Dawson ve Schibeci, 2003).

Fen egitimi icin hazirlanan mufredatin da gelecedin vatandaslarini hazirlamasi gerektigini (Solomon &
Thomas, 1990; Millar, 1996; Jenkins, 1999; Popli, 1999), medyada sik¢a gdrtlen biyoteknoloji gibi 6nemli fen
gelismelerinin de mifredatta yer almasi gerektigi belirtiimektedir. (Dawson & Schibeci, 2003). Cinki
arastirmacilar (Ratcliffe, 1999; Millar & Osborne, 1999):

1. Gelecekte bilgiye dayali kararlar verebilmeleri i¢in 6grencilerin biyoteknolojideki sosyal ve biyoetik
yorumlari degerlendirme ortamina ihtiyaci oldugunu,

2. Fen egitiminin, dgrencilerin fen icerikli medya haberlerini anlayabilme ve elestirel cevaplayabilmelerini
saglamasi gerektigini,

3. Geng insanlarin toplum tartisma alanina giren bilim igerikli bir konu lzerine kigisel gorislere sahip
olmada ve bu géruslerini agiklamada kendilerini glcli hissetmeleri gerektigini disinmektedirler.

Stein Dankert Kolsto’'ya (2001b) goére, gunimuz okul feni 6grencileri otonom demokratik vatandaslar
yetistirmektedir. Halbuki 6grenciler medya araciligi ile gunlik hayatlarinda tartismaya dayali meseleler ile de
karsilagsmaktadirlar (Kolsto, 2001a; Kolsto 2001b). Fen bilimleri dersinin amaclarindan birisi de 6grencileri
gunlik hayattaki tartismali konularda gelistirebilmek olmalidir. Bu durumda bir¢cok arastirmaciya gore fen
o6gretmenlerinin goérevlerinden biri de 6grencilere, biyoteknolojinin uygulanmasi ile ortaya c¢ikan biyoetik
konulari degerlendirebilme yeteneklerini gelistirmelerinde yardimci olmaktir (Lock & Miles, 1993; Lock, Miles
& Hughes, 1995; White, 1991).

Fen egitiminde biyoetik konularinin igslenmesi &grencilerin fikirlerini gelistirebilmelerinde ve tartisma
becerilerini arttirmada, bireylerin disincelerine karsi saygili olmalarini saglamada etkili olacaktir.

1.1.1. Etik ve Ahlak

Etik, kavram olarak Yunanca “ethos” stzcliginden turetiimistir ve tore, gelenek, aliskanlik, yontem gibi
anlamlara gelmektedir (Mengusoglu, 1965). Yunanca'da tére, gelenek gibi anlamlara gelen “ethos”
kelimesinin, Latince karsihgi “mores” sozcucigudur (Kiligbay, 1998; Pieper, 1999). Dolayisiyla “mores”
s6zclgu hem tére hem de karakter anlamina gelmektedir (Pieper, 1999). Latincedeki “mores” kelimesi ahlak
kavraminin kdkenini olusturmustur (Kilicbay, 1998). Bdylece hem etik hem de ahlak kavramlari gelenek ve
goreneklerle iliskilendiriimis, anlamdas kavramlar olarak goériimus (Tepe, 1992) ve ¢cogu kez etik, ahlak ya da
tére kavramlari ile esanlaml olarak kullaniimistir (Pieper, 1999). Etik ve ahlak kavrami ayni anlama geliyor
gibi gérinse de farkh kavramlardir. Etik kavrami ahlaki da i¢ine alan daha kapsamli bir kavramdir.

1.2.1.Biyoetik

“Bios” yasam ve “ethos” ahlak kavramlarinin birlesiminden olusan biyoetik terimi Van Rensselaer Potter
tarafindan, 1970 yilinda bilimde meydana gelen gelismelere degerler sisteminden de karsilik gelebilmesi
diistincesiyle ortaya konmustur (Uiman, 2010). Biyoetik, biyoloji ve ona baglh bilim dallarinda meydana gelen
teknolojik gelismelerin etik ve toplumsal diizlemde dodurdugu sonuglari ve sorunlari irdeleyen etik alanidir.
Biyoetik kavrami, ekosistemde yasayan tim canl varliklarla ilgili etik sorunlari irdeler (Yildirrm ve Cobanoglu,
2009). Bu yéniyle biyoetik tim yasami konu alan etk tartismadir (Ozalp, 2007). Biyoetik insanlarin bir
konuda ne yapmalari ya da yapmamalari gerektiginden ¢ok bir konu Gzerinde hikim ydritme, mizakere
yapabilme ve tahayyll edebilme kapasitesinin gelistiriimesi ile ilgilenir. Sosyal bir varlik olarak bir arada
yasayan insanlarin biyoetik ilkeleri kullanarak hareket etmeleri bir arada yasayabilme olanaklarini artirir (Erol
Isik, 2003).

1.2.2. Biyoetik Egitimi

Teknolojik olarak her gecen gin yenilikler yapilmaya devam ederken, buna ayak uydurulmasi gerekir.
Yapilan galismalari insanlara zarar veriyor gerekgesiyle durdurmak gibi bir sey olamayacagina gore,
karsilastiklari sorunu nasil ¢gézeceklerinin becerisini kazanmig olmalilardir. Karar verirken bireyin neye gore
karar verdiginin énemi buyuktur. Etik karar verme ilkelerine gore karar veren bireyler daha saghkli karar
vermis olacaklardir. Bu ylzden egitim surecinde biyoetik egitimi olmasi gerekir. Biyoetik egitiminin temel
amaci égrencinin etik ilkeler dogrultusunda akil yiritme yeteneg@i ve hakli gikartma becerisi kazandirmaktir
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(Ersoy, 1996). Etkili bir biyoetik egitimi icinde, 6grencinin 6grenme siirecine aktif olarak katilmasi gerekir. Etik
tartismalari yapilirken konunun her yobniyle ele alinmasi gerekir ve o6grencilere farkli bakis acilari
kazandiriimahdir.

Arastirmamizin problem cimlesini ‘7. sinif ortaokul Ogrencilerinin etik ve biyoetik farkindaliklari ne
dizeydedir?’ sorusu olusturmaktadir.

2. YONTEM
2.1. Aragtirma Modeli

Calismada 6grencilerin ahlak, etik ve biyoetik konularindaki farkindaliklarinin incelenmesi hedeflenmistir. Bu
amacla nitel paradigma segilmistir. Nitel paradigma modelleri iginde fenemolojik yaklasim tercih edilmistir.

Fenomonolojik yaklasim bireyin olaylari benzersiz algilamasi ve yorumlamasi Uzerinde durur, Kkisilik
konusunda 6zel yasantinin 6nemini vurgular. Bu yaklagimda himanistik ve varolusgu filozofik gelenekler
temel alinarak her bireyin kendine 6zgu oldugu ve kisisel deneyimle saptanan anlamlarin guctni
vurgulamaktadir. Pozitif ve iyimser goérinusli kisiler sosyolojik taraftari, bireysel gergekgilik icin c¢aba
sarfeden ve hayatin anlamini arastiran temeelr Gzerine kurulmustur. (Horejsi, Sheafor, 2003:100)

2.2. Orneklem

Calisma istanbul ili Basaksehir ilgesinde devlete bagh bir ortaokulda 7. sinifa devam eden 23 égrenci (10
kiz, 13 erkek) ile gerceklestirilmistir.

2.3. Veri Toplama Araglari

Bu amag dogrultusunda 8 baslik altinda 12 agik uglu sorudan olusan bir 6lgme araci arastirmacilar
tarafindan hazirlanmistir. Olgme araci hazirlanirken literetiir taramasi yapiimis ve uzman gérisi alinmistir.
Bu olcekte yer alan sorularda 6grencilerin ahlak, etik ve biyoetik farkindaliklari sorgulanmaya calisiimistir.
2.4. Veri Analizi

Veriler nitel veri analizi (agik kodlama) yoluyla degerlendiriimistir. Kodlar iki arastirmaci tarafindan
olusturularak kodlamalar karsilastirilmis ve kodlamalar arasi uyusma dikkate alinmistir.

3. BULGULAR

Ogrencilerin her bir agik uglu soru igin verdigi cevaplar ayri ayri olarak incelenmistir. Aragtirma sorulari su
sekildedir:

1. Ortaokul 7.sinif dgrencilerinin ahlak kavramiyla ilgili drnekleri ve ahlakh insanin nasil olmasi ile ilgili
gorasleri nasildir?

N

. Ortaokul 7.sinif 6grencilerinin etik kavramiyla ilgili drnekleri ve etik insanin nasil olmasi ile ilgili gérusleri
nasildir?

3. Ortaokul 7.sinif 8grencilerinin arkadaslariyla ilgili anlagsmazlik durumunda ¢6zim Onerileriyle ilgili fark var
midir?

4. Ortaokul 7.sinif 6grencilerinin etik olmanin karakterde olan bir 6zellik mi yoksa zamanla dgrenilerek
kazanilan bir 6zellik mi olduguyla ilgili gérusleri nasildir?

5. Ortaokul 7.sinif 8grencilerinde etik 6gretimiyle ilgili gérislerinde farkhhk var midir?

6. Ortaokul 7.sinif 6@rencilerinin biyoetik kavramiyla ilgili farkindaliklari nasildir ve nereden 6grenmiglerdir,
nasil érnekler belirtmislerdir?

7. Ortaokul 7.sinif 6grencilerinde biyoetik konulariyla ilgili farkindaliklari nasildir?

8. Ortaokul 7.sinif égrencilerinin biyoetik konularinin fen bilimleri dersinde &gretilmesiyle ilgili tutumlar
nasildir?

3.1. Ahlak kavraminin tanimlamasi

Olgme aracinda yer alan 1. Sorunun a sikkinda verilen cevaplar incelenmistir. Tablo 1’e égrencilerin “Ahlak
kavramini bir érnekle aciklayiniz?” sorusuna verdikleri cevaplarin analizi sonucu elde edilen kodlamalar ve
bu kodlarin karsilasiima sikliklari yer almaktadir.
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Tablo 1. “Ahlak kavramini bir 6rnekle agiklayiniz?” sorusuna verilen cevap kodlari

Kodlamalar Siklik

Gizel davranmak

Saygili olmak

Iyilik yapmak

Durist olmak

Terbiyeli olmak

Hosgorili olmak

Yardimsever olmak

Hz. Muhammed (S.A.V.)

Vicdanli olmak

Kultarlt
Kufar etmemek

Anne, baba ve toplumdan 6grenilen davranis

W P PR RN NN W W B o] o

Bilmiyorum

Ogdrencilerin ahlak kavrami ile ilgili verdikleri 6rnekler incelendiginde bes 6grenci “giizel davranmak”, bes
oégrenci “saygili davranmak”, doért 6grenci “iyilik yapmak” seklinde yanitlar vermistir. Onu¢ 6grenci ahlak
kavramini igine alacak gesitli drnekler vermistir; durist olmak, terbiyeli olmak, hosgéruli olmak, yardimsever
olmak, vicdanli olmak, kulttrli olmak, kuflr etmemek gibi. 2 6grenci peygamberimiz Hz. Muhammed'i 6rnek
gOstermistir. 1 6grenci “anne, baba ve toplumdan &6grenilen davranig” seklinde yanit vermistir. 3 6grenci
sadece “bilmiyorum” cevabini vermigtir.

02 o6grencisi ahlak kavramini  [insanin giizel davranigh olmasi. Herkese saygili olunmasi | seklinde
aciklamigtir. Bu cevap “glzel davranmak” ve “saygili olmak” olarak kodlanmigtir.

021 6grencisi [Arkadaglarimiza iyi davranmak] seklinde drnek vermistir. Bu cevap “iyi davranmak”olarak
kodlanmistir.
01 Ogrencisi [Ahlak toplum iginde insanlarin birbirine saygiyla sevgiyle gérip o insanlara hosgériilii

davranmaktir.] cevabini 6rnek olarak vermigtir. Bu cevap “saygili olmak”, “glizel davranmak” ve “hosgdérilu
olmak” olarak kodlanmistir.

Gorusme formlarinda 1.sorunun b sikkinda o&grencilere “Ahlakli bir insan nasil olmalidir?” sorusu
sorulmustur. Tablo 2'de alinan cevaplar belirtilmistir.

Tablo 2. “Ahlakli bir insan nasil olmalidir?” sorusuna verilen cevap kodlari

Kodlamalar Sikhk
Saygili 11

Dirtst

Terbiyeli

lyi davranan

Kuafur etmeyen

Hosgoéralu

Kalp kirmayan

Sevqili

Nl N Wl & ] O] N ©

Temiz
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Medeniyetli 1

iftira atmaz

Lakap takmaz

Paylagsimci

Duyarl
Vicdanl

N e

Yalan séylemeyen

Hz. Muhammed (S.A.V.) 1

Yardimsever 1

Gorugsme formunda verilen cevaplarda saygili, dirust, terbiyeli ve iyi davranan yanitlarina siklikla
rastlanmistir.

3.2. Etik Kavraminin Tanimlamasi

i_I_(inci soruda a sikkinda 6grencilere “Etik kavramini bir érnekle agiklayabilir misiniz?” sorusu sorulmustur.
Ogrencilerden 18 kez bilmiyorum cevabi alinmistir. 5 kez ilgisiz cevap yazan 6grenciler olmustur.

020 égrencisinin [Bir insani etik yapmak | seklinde verdigi cevap ilgisiz kabul edilmistir.
ikinci sorunun b sikkinda égrencilere “Etik insanin davraniglari nasil olmalidir?” sorusu sorulmustur.

Gorusme formlarinda 6grenciler 15 kez bilmiyorum cevabi vermistir. Bunun diginda ikiser kez ‘saygil’’ ve
‘dizenli’, birer kez ‘hosgorill’,'dartst’, ‘iyi’, ‘dizgun’, ‘elit’, ‘zekice davranan insan’ demistir. Bir 6grenci ise tik
kavramiyla karistirip ‘bir kisiye tik olmak’ cevabini vermistir.

3.3. Anlagmazlik Sorunu Coéziimii

Gériisme formunun (glincli sorusunda 6grencilere “iki arkadasinizin arasinda anlasmaziik var. Siz bu
duruma ¢ok Uziluyorsunuz. Bu durumu ¢b6zmek igin nasil davranirsiniz?” sorusu sorulmustur. Tablo 3’te
verilen cevaplar belirtiimistir.

Tablo 3. “lki arkadasinizin arasinda anlasmazlik var. Siz bu duruma ¢ok (iziiliiyorsunuz. Bu durumu ¢ézmek
icin nasil davranirsiniz?” sorusuna verilen cevap kodlari

Kodlamalar Siklik
Konusup barigmalarini isterim 11
Karsi karsiya getirip konustururum 2
Aralarini yaparim, baristirirrm 1
ikisine de kiiserim barisana kadar 1
Gergek arkadassa barisir 1
Tarafsiz kalirim 1
iigilenmem 1
Cevapsiz 2
Konu digi 4

Gorasme formlarina bakildiginda dgrencilerin verdigi cevaplarda arkadas iliskilerinde daha ilgisiz olduklari
gorulmektedir. Goriisme formunda 11 kez ‘konusup barismalarini isterim ‘, 2 kez ‘karsi karsiya getirip
konustururum’, birer kez ‘ikisine de klserim barisana kadar’, ‘gergek arkadassa barisir’, tarafsiz kalinm’,
‘ilgilenmem’ gibi cevaplar vermiglerdir. Bunlarin disinda 2 kez cevapsiz ve 4 kez konu digi kabul edilmistir.
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3.4 Etik Olma

Gorisme formunun 4.sorusunda 6grencilere “Etik olma, herkesin karakterinde var midir yoksa zamanla
odrenilerek mi kazanilir? Aciklayiniz.” Sorusu sorulmustur. Tablo 4‘te uygulama 6ncesi ve sonrasi alinan
cevaplar listelenmistir.

9

Tablo 4. “Etik olma, herkesin karakterinde var midir yoksa zamanla 6grenilerek mi kazanilir? Aciklayiniz.’
sorusuna verilen cevap kodlari

Kodlamalar Sikhk
Bilmiyorum 16
Zamanla olur 4
Karakterinde olur 2
Konu disi 1

Etik kavramiyla ilgili bilgileri olmadidi i¢in 6grencilerin ¢ogunlugu bilmiyorum cevabini vermistir. Bunun
disinda 4 kez ‘zamanla olur’, 2 kez ‘karakterinde olur’, ve bir kez konu disi cevap gelmigtir.

O1 6grencisi [Etik zamanla 6égrenilerek kazanilir. _[nsan/n karakterini degigtirir ve eger etik olmaya caligsan
insan zamanla etik olur.] seklinde cevap vermistir. Ogrencinin bu cevabi ‘zamanla olur’ seklinde kodlanmistir.

010 8grencisi [Etik karakterinde olan bi seydir.] cevabini vermistir. Bu cevap ‘karakterinde olur seklinde
kodlanmistir.

017 égrencisi [Hayir bazilari ve hosgériilerde ve saygililarda yoktur.] cevabini vermistir. Bu cevap konu digi
olarak kodlanmistir.

3.5.Etik Ogretimi

5.soruda “Etik olma bir insana égretilebilir mi? sorusu sorulmustur. Ogrencilerin 15 i soruya “bilmiyorum”
seklinde cevap vermistir. Digerlerinden 4 kez “evet” cevabi ve 4 kez “hayir” cevabi gelmistir. “Evet” cevabi
veren dgrenciler bunun bir davranis oldugunu ve 6gretilebilecediyle ilgili 6rnekler vermistir. Ornegin,

O3 ogrencisi [Evet ama zor olabilir. Uzun siirebilir. Bu kiigiik yastaki ¢ocuksa daha kolaydir. Insanlara
nerede nasil davranacagi ve galismasi gerektigini séyleyebiliriz. 1 cevabini vermistir. Ogrenci etik olmanin da
bir davranig oldugunu duslinerek davranig egitiminde yola ¢ikarak bir 6rnek vermigtir.

Soruya “hayir” cevabi veren égrenciler bir 6rnek belitmemis sadece hayir yazmiglardir.

3.6.Biyoetik Kavrami

6. soruda dgrencilere biyoetik kavramiyla ilgili a sikkinda “ “Biyoetik” kavramini daha 6nce hi¢ duydunuz
mu?” sorusu; b sikkinda “ Eger duyduysaniz, nereden duydunuz?” sorusu, ¢ sikkinda “Bu kavrama érnek
verir misiniz?” sorusu sorulmustur.

Gorusme formunda 6.sorunun a sikkindaki “ “Biyoetik” kavramini daha 6nce hi¢ duydunuz mu?” sorusuna
verilen cevaplar Tablo 5’te gdsterilmigtir.

Tablo 5. “Biyoetik” kavramini daha énce hi¢ duydunuz mu?” sorusuna verilen cevaplar

Cevap Sikhk
Bilmiyorum 11
Evet 4
Hayir 8

B sikkindaki “ Eger duyduysaniz, nereden duydunuz?” sorusuna verilen cevaplar Tablo 6’da gosterilmistir.
Tablo 6. “ Eger duyduysaniz, nereden duydunuz?” sorusuna verilen cevaplar

Cevap Sikhk

Bilmiyorum 10
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Hayir 5
Televizyon 2
Ogretmen 1
Haber 1
Konu digi 1

C sikkindaki “Bu kavrama 6rnek verir misiniz?” sorusuna verilen cevaplar Tablo 7’de gdsterilmistir.

Tablo 7. “Bu kavrama dérnek verir misiniz?”” sorusuna verilen cevaplar

Cevap Sikhk
Bilmiyorum 13
Bilimle ilgili 1
Bilim adamlarinin davraniglari 1
Aileden gelen 1
Hayir 1

3.7.Biyoetik ogretimi

Gorusme formunda 7.soruda 6grencilere “Biyoetik konulari denilince akliniza hangi konular geliyor?” sorusu
sorulmustur. Ogrencilerden 16 siI “bilmiyorum” cevabini vermistir. Geri kalan 6grenciler tahmini cevaplar
vermiglerdir. Bu cevaplar “hareketli insan”, bilimle ilgili”, “kimya ile ilgili”, “davranis, saghk”, “elit, akilli

davranig”, “fizikle ilgili” seklindedir.
3.8.Biyoetik Ogrenilmesi

Gorasme formunun son sorusu olan 8.soruda oOgrencilere “Biyoetik konusunu fen bilimleri dersinde
6grenmek ister misiniz? Neden?” sorusu sorulmustur. Ogrencilerden 3 tanesi “bilmiyorum” cevabini vermistir.
Bunun disinda diger dgrenciler “evet” cevabini vermistir. Bu cevaplarda da 4 dgrenci neden belirtmemigtir. “
evet” cevabini veren &grencilerin neden 6grenmek istediklerine iligkin verdikleri cevaplar tablo 8'de
gOsterilmigtir.

Tablo 8. “Biyoetik konusunu fen bilimleri dersinde 6grenmek ister misiniz? Neden?” sorusuna verilen
cevaplar

Cevap Sikhik

Merak ediyorum 2

Yeni bilgi 6grenmeyi seviyorum

Bilmedigim icin

3
Bilgili olmak icin 3
4
2

isime yarayabilir

Sinavda c¢ikabilir 1

Ogrencilerin verdikleri cevaplardan O1 dgrencisi [Isterim. Ciinkii yeni seyler 6grenmek insana daha ¢ok bilgi
kazandirir.] cevabini vermistir. O3 6grencisi [Aslinda evet. Clinkii cok merak ettim.] cevabini vermistir.

4. SONUC VE TARTISMA

Calisma sonucunda dgrencilerin ahlak kavrami ile ilgili genel fikirleri oldugu goérulirken, etik ve 6zellikle
biyoetik hakkinda sinirli bilgileri oldugu tespit edilmistir. Ogretmen adaylar ile yapilan biyoetik, ahlak ve
etikle ilgili bir calismaya bakildiginda, katilimcilarin ahlak ve etik kavramlariyla ilgili bilgileri vardir. Verilen
cevaplarda ahlak kavraminin tanimi igin toplumsal deger yargilari ve topluma uygun olma seklinde ifade
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edilen gorasleri bulunmaktadir. Etik kavrami igin de toplumsal ve ahlaki kural ve degerler tanimi yapilmistir
(Bakar,2010). Bizim ¢alismamizda ahlak kavrami igin topluma uygun davranislar tanimi karsimiza ¢gikmistir.
Ama etik kavraminda ayni durum s6z konusu degildir. Cinkld ortaokul 6grencileri etik kavramini
bilmemektedir. Etik kavrami hakkinda bilgisi olmayan ¢ocuklarin haliyle biyoetikle ilgili fikirleri de yoktur.
Biyoteknolojik ilerlemelerle artan etik kaygilarin de@erlendiriimesi, toplumun yetiskinleri olacak 6grencilerin
okulda bu egitimi almalari, bilingli bir toplum igin atilmis en biylk ve énemli adim olacaktir. Ayrica
ogrencilerin bilimsel alanda tim gelismelerden haberdar olan bireyler olarak yetismeleri gok énemlidir ve bu
da biyoetik egitiminde temel amac olarak gdrulmektedir. Biyoteknoloji ve beraberinde gelen biyoetik
egitiminde de etik ve ahlak kavramlariyla ilgili dgrencilerin daha bilinglenmeleri gerekmektedir. Etik karar
verme tecriibesi olmayan bireylerin sadece kendi fikirlerine gore karar verdikleri, etik ilkeleri goz ardi ettikleri
ve kararlarini gelece@e yonelik veremedikleri gbzlenmistir (Sirmeli ve Sahin, 2010).

Fen-Teknoloji-Toplum yaklasiminda énemli olan bilimin dogasini anlama, sosyal karar verme ve teknolojik
problem ¢ézme yetenegini 6drencilere kazandirmaktir (McFadden, 1991). Bu calismada da elde edilen
sonuglara gore 6grencilerin fen bilimleri dersinde 6grendiklerini sosyal konularla bagdastirma da eksiklikleri
vardir. Tirkmen ve Bahar (2006) fen ogretiminin genel amaglari ile Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim
Programi“nda yer alan 6grenme alanlarini bir arada degerlendirerek fen ve teknoloji dersinin amaglarindan
birisini; ¢cevremizde kendimiz de dahil olmak Uzere meydana gelen fiziksel, kimyasal, biyolojik ve bilimsel
olaylari, olgulari ve igleyislerini tanimlayabilmek, kavrayabilmek ve acgiklayabilmek (Bilimsel Okuryazarlik ve
Anahtar Fen Kavramlari) seklinde agiklamistir. Bilimsel okuryazarlik agisindan hem de fen-teknoloji-toplum
yaklasimi agisindan bakildiginda énemli olan bireyde farkindalik olusturmaktir. Bununla birlikte égrencilere
fen bilimleri dersinde o6grendikleri bilgileri glinlik hayatlarina aktarabilmeyi 6dretmek blyilk bir basari
olacaktir.

Her glin gelisen ve degisen teknolojinin getirdigi sosyal problemler, etik ve biyoetik kavramlarinin fen bilimleri
mifredatina aktarilmasi 6grencilerin gelecekleri adina blyik katki sadlayacaktir. Biyoetikle ilgili yapilan
calismalara bakildiginda genellikle Gniversite 06grencilerine ve 06gretmen adaylarina yoénelik oldugu
gériilmektedir ilkdégretim seviyesine ydnelik calismalarin arttirilmasi égrencilerde biyoetik farkindaliginin
olusturulmasi agisindan énemlidir. Ogrencilerin bilmedikleri yeni bir kavrami 6grenmeye istekli ve merakli
olduklari goérulmektedir. Biyoetigi ve etik kavramini 6grenciler bilmemektedir. Ama ginimuzin énemli
sorunlarini igeren bu kavramlar da daha ¢ok gindemde olan kavramlar olmustur. Dolayisiyla biyoetik ve
biyoetik egitimi ile ilgili calismalarin yapilmasi 6nerilmektedir.
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