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SAGLIKLI KENTLER ICIN KAMUSAL MEKANLARDA
KATILIMCI TASARIM YAKLASIMLARI:
BURSA ALTIPARMAK MEYDANI VE
STADYUM CADDESI ORNEGI

PARTICIPATORY DESIGN APPROACHES IN PUBLIC
SPACES FOR HEALTY CITIES: THE CASE OF BURSA
ALTIPARMAK SQUARE AND STADYUM STREET

Serpil KIZILOGLU
Peyzaj Mimar: (M. Arch.)

Dog. Dr. Sibel POLAT
Bursa Uludag Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Boliimii

OZET

er tiirlii sosyal ve kiiltiirel siniftan, farkli 6zelliklere sahip insanlarin bir araya geldikle-
ri, sosyallestikleri, fiziksel ve psikolojik rahatlama imkani bulduklari kamusal mekan-

lar, saglikli kentlerin ve toplumlarin olugsmasinda 6nemli bir role sahiptir. Ancak gii-

niimiizde kontrolsiiz bir gekilde gelisen kentler nicelik ve nitelik agisindan yeterli kamusal mekanlar
sunmadig1 gibi, kamusal yasami da koreltmektedir. Buna ek olarak, kamusal mekanlarin gelistirilme-
sinde ve tasariminda kullanicilarin beklentilerinin dikkate alinmamasi, ortaya ¢ikan mekanlarin kali-
tesini ve kullanimini olumsuz yénde etkilemektedir. Bu ¢alismada, saglikli kentler ve toplumlar i¢in
kamusal mekan tasariminda katulimei yaklagimlarin 6nemi tartusilmaktadir. Calismanin amaci, Bursa
Aluparmak Meydani'ndaki ve Stadyum Caddesi’ndeki sorunlari katilimer bir yontemle tespit etmek
ve bunlara ydnelik kullanict odakli tasarim onerileri gelistirmektir. Bu kapsamda Avrupa Saglikli
Kentler Agr'na iiye olan [skogyada kamusal mekanlarin kalitesini kentlilerin bakis agisindan 6l¢gmek
icin Architecture and Design Scotland (A&DS) tarafindan gelistirilen yer standardi araci kullanilarak,
100 kisi ile anket calismast yapilmis ve ¢alisma alanindaki fiziksel ve sosyal sorunlara yonelik tasarim
onerileri gelistirilmistir. Yaya erisilebilirliginin arturilmasi, otopark alanlarinin diizenlenmesi, agik
yesil alanlarin ve farkli mevsimlerde kullanilabilecek sosyal aktivite mekanlarinin arttirilmasi, karma
kullanimli, gece-giindiiz yasayan, giivenli alanlarin olusturulmasi ve tiim bu ¢aligmalarin kentlilerle
birlikte yapilmas: seklinde 6zetlenebilecek bu 6nerilerin Saglikli Kentler konusunda Turkiye'de 6ncii
olan Bursa kentinin Aluparmak Meydanr’nin ve Stadyum Caddesi’nin katlimer bir bakis agisiyla

dontistiirtilmesi agisindan katk: saglayacag: diistiniilmekeedir.

Anahtar Kelimeler: Saglikli Kentler, A¢ik Kamusal Mekanlar, Yer Standardi Araci, Bursa Alupar-
mak Meydan: ve Stadyum Caddesi
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ABSTRACT

ublic spaces where people from different cultural and social classes come together,

socialize and have opportunity to relax physically and psychologically, play impor-

tant roles in creating healthy cities and communities. However, today uncontrolled
growing cities do not provide sufficient public spaces in terms of quantity and quality, but also wea-
ken public life. In addition, the failure to take into account the expectations of users in the develop-
ment and design of public spaces adversely affects the quality and use of these spaces. In this study,
the importance of participatory approaches in public space design for healthy cities and societies is
discussed. The aim of the study is to determine the physical and social problems related to Bursa Al-
tiparmak Square and Stadium Street with a participatory method and to develop user-oriented design
recommendations for the case study area. One hundred people were surveyed by place standard tool
which was developed by Architecture and Design Scotland (A&DS) in Scotland to measure the qu-
ality of public spaces from the viewpoint of citizens. At the end of the study, different design recom-
mendations were developed to solve the physical and social problems in the case study area. Providing
pedestrian accessibility, arranging parking spaces, increasing the quantity and quality of open green
areas and social activity spaces that can be used in different seasons, developing mixed-used, lively
and safe districts, and to do these with the citizens were featured as the main recommendations which
can contribute to the participatory regeneration of Altiparmak Square and Stadium Street in Bursa,
as the pioneer of Healthy Cities in Turkey.

Keywords: Healthy Cities, Public Open Spaces, Place Standard Tool, Bursa Altiparmak Square and
Stadyum Street
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1. GIRIS

iinya Saglik Orgiitii (DSO) Avrupa Bolge Ofisi tarafindan saglikli kentler gelistirmek ve
daha fazla kente ulasarak bu kentlerin aralarindaki is birligini arttirmak hedefiyle 1987
yilinda ‘Saglikli Kentler Projesi’ gelistirilmistir. Saglikli kentler; yasayan, nefes alan, bii-
yliyen, siirekli degisen bir i¢ dinamige sahip, karmagik bir yapida, ¢evresini gelistirebilen ve kaynak-
larint genisletebilen kentler olarak tanimlanmugtir. Bunlar; yalnizca belirli bir saglik diizeyine ulasmig
degil, saglik bilincine sahip ve onu gelistirmek igin ¢aba harcayan kentlerdir. Istihdam saglayici, dogal
ve tarihi ¢evreyi koruyan, bir kimligi olan ve bu kimligi korunan, afetlere kars: giivenli, satin alinabilir
ve yasam kalitesi yiiksek konut ¢evrelerinin yer aldigi, egitim, saglik gibi hizmetleri giicli, yeterli agik
kamusal alanlari saglayan, bolgede yasayanlar arasinda sosyal iligkileri gii¢clendiren ve planli olarak

gelisen kent, saglikli bir kenttir.
Saglikli kentlerin sahip olmasi gereken nitelikler;
e Temiz ve giivenilir fiziksel gevre,
e Sirdiriilebilir ekosistem,

*  Giicli, kaulimer, destekleyici, denetleyici, kaynaklara erisim ve haberlesme imkani olan bir top-
lum,
* Biitiin sehrin fertlerinin temel ihtiya¢larinin (yemek, su, barinak, gelir, giivenlik ve is) kargilan-
masl,
e  Cok yonlii ve canli bir ekonomi,
* Kiiltiirel ve biyolojik mirastyla uyumlu, tarihi degerlerini ve kimligini koruyan bir kent,
* Herkesin yararlanabilecegi diizeyde kamu sagligidir (Tiirkiye Saglikli Kentler Birligi 2018).
Saglikli kentler projesi kapsaminda yapilan ¢aligmalar farkli temalara odaklanan 5 yillik fazlar sek-
linde devam etmektedir (Anonim 2005a). Bunlar arasinda 7. ve son faz; Birlesmis Milletler 2030 Siir-
diriilebilir Kalkinma Giindemi hedeflerinden siirdiiriilebilir kent ve yasam alanlart olusturmay1 temel
alarak hedeflerini ve stratejilerini olusturmustur. Bu kapsamda herkes icin sagligi ve refahi gelistirmek
ve saglik alanindaki esitsizlikleri azaltmak hedefine ulasmak icin yonetisim ve katilimi iyilestirmek, esit-
lik ve toplumsal refahi gelistiren kentsel mekanlar tasarlamak ve insana yatirim yapmak temel strate-

jik yaklagimlar olarak belirlenmistir (Anonim 2018a). Bu yaklasimlari temel alarak DSO ag alismalari
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kapsaminda Avrupa Saglikli Kentler Agr'na iiye olan Iskogyada mekan sagligint ve kalitesini 6lgmek
icin bir arag gelistirilmistir. Architecture and Design Scotland (A&DS) tarafindan gelistirilen yer stan-
dard: araci, kamusal mekanlarin fiziksel, sosyal ve ekonomik 6zellikleri bakimindan kalitesini kentlile-
rin bakis agisindan degerlendirmeye yarayan katilimct bir aragtir ve Iskogya’'nin birgok kentinde farkls

olgeklerde uygulanarak kamusal mekanlardaki sorunlarin tespit edilmesinde basarili sonuglar vermistir.

Gergekten de saglikli kentlerin ve toplumlarin olusmasinda kamusal mekanlarin varligi, niteligi ve
cesitliligi bitytik 6nem tasimaktadir. Kamusal mekanlar kentlerin hareketlilik, kullanim, sosyallesme ve
kimlik alanlarini olusturmaktadir. Bu mekanlar, kamusal hizmetlere ve donaulara erisim saglayan, sos-
yal ve kiiltiirel faaliyetleri, sportif ve ticari etkinlikleri iceren, tesadiiflerin olusturdugu tiretkenlikleri or-
taya ¢ikaran, farkli topluluklarin kiiltiirlerinde ortak noktalar bulmalarini saglayan, insanlar aras: iligki-
leri arttiran, sahip olduklar: tarihi katmanlarla, mimari ve kentsel formlarla kent kimliginin olugmasinda
onemli bir rol oynayan, kente anlam kazandiran alanlardir (Gokgiir, 2008). Kamusal mekanlar arasinda
caddeler ve meydanlar hareket kanallart ve toplanma alanlari olmalarinin yaninda igerdikleri etkinlik-
lerle, eylemlerle hem sosyallesme ve uzlasma saglayarak, hem de yapili ¢cevre iginde insanlara yiiriiytis,
bisiklet siirme, spor yapma, eglenme, dinlenme, hava alma imkani sunarak toplumun fiziksel ve ruhsal
saglhgint gelistirir. Bununla birlikte giintimiizde hizli niifus artgsi ve kentlesmeyle birlikte bina yiiksek-
liklerinin artmasi, trafik yogunlugu, bakimsizlik ve 6zellestirme kamusal mekanlarin giderek terkedil-
mesine veya birer gecis alanina/kavsaga déntismesine neden olmaktadir. Buna ek olarak kamusal me-
kanlarin katulimer bir yaklagimla tasarlanmamast ve yonetilmemesi, kent ve toplum sagligi agisindan
bu mekanlarin peyzaj degerleriyle birlikte sahip olduklart potansiyellerini ve mekansal kalitelerini dii-
stirmektedir. Bu noktada saglikli kentler i¢cin kamusal mekanlarda kaulimer tasarim 6nemli bir ¢alisma

alani olarak ortaya ¢tkmaktadir.

Saglikli kamusal mekanlar gelistirmek bugiin pek ¢ok kentte oldugu gibi iilkemizde ilk olarak
DSO’niin Saglikli Kentler Projesi’'ne kabul edilen ve 2005 yilinda Tiirkiye Saglikli Kentler Birligi'nin
kurulmasina 6nciilitk eden Bursada da 6nemli bir hedef olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Anonim 2005a).
Ozellikle son yillarda Bursa kent merkezinde yapilan yayalastirma ve cephe sagliklilagtirma projeleri ka-

musal mekan kalitesi tizerine giincel ¢alismalarin yapilmasini gerekli kilmaktadir.

Bu kapsamda makalede Bursa kent merkezini Izmir Caddesi’ne baglayan Altiparmak Meydant ve
Stadyum Caddesi ¢alisma alani olarak segilmistir. Bursa i¢in tarihi bir neme sahip olan ¢aligma alani,
zaman igerisinde arag trafigine hapsolmus, yaya kullanim yogunlugunu, eski 6nemini, kullanim amacini
kaybetmis ve doniisiim egilimi i¢inde olan bir alandir. Son yillarda alanda yapilan yeni diizenlemeler bu

alanin kullanicilar tarafindan nasil degerlendirildigine yonelik bir aragtirma yapilmasini gerektirmektedir.

Bu ¢aligmanin amaci, saglikli kentlerin ve toplumlarin olugmasinda, kamusal mekanlarda katilimct
tasarimin dnemini vurgulamak ve yeni bir katlimer analiz teknigi olarak gelistirilen yer standard: aracini
kullanarak Bursa-Altparmak Meydanr'ndaki ve Stadyum Caddesi’ndeki tasarim sorunlarina yonelik ¢o-
ziim onerileri gelistirmektir. Calismanin, gelecekte yapilacak kamusal mekan tasarimi galismalarinda bir

rehber niteligi tastyacagt, cevresel, sosyal, ekonomik stirdiiriilebilirlige katk: saglayacag: distiniilmektedir.

2. KAMUSAL MEKANDA/YERDE KALITE

Mekansal kalite, bir mekanin kullanicilarin hangi ihtiyaglarini, ne kadar ve nasil kargilayabildigi ve
onlarin davransglarini nasil yénlendirdigi ile dogrudan iliskili bir kavramdir (Kahraman, 2014). Saglikli

kentlerin olusturulmasinda mekansal kalitenin saglanmasi temel bir gerekliliktir. Ozellikle toplumun
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her kesimine agik olan, kentsel ve toplumsal yasam i¢inde insanlarin ¢esitli gereksinimlerine cevap ve-
ren ve ortak toplumsal kurallarin gecerli oldugu kamu miilkiyetindeki kentsel mekanlar olan agik ka-

musal mekanlarin kalitesi kent ve toplum sagligini etkileyen 6nemli bir tartigma alanidur.

Acik kamusal mekanlarda kaliteyi etkileyen kriterler izerine pek ¢ok ¢alisma yapilmugtir. Carr ve ar-
kadaslari (1992) kullanicilarin bir kamusal dig mekandan memnun olmalari i¢in bes temel gereksinime
ihtiyag duyduklarin: belirtmistir. Bunlar; konfor, dinlenme, pasif etkilesim, aktif etkilesim ve kesfetme
duygusu yaratma olarak siralanmigtir. Whyte (2000) bagarili bir kamusal mekanin dért temel 6zelligine
deginmistir. Bunlar; ulagilabilirlik, aktivite gesitliligi, mekan konforu, iyi imaj, sosyal etkilesim saglama
seklinde 6zetlenebilir. Kamusal mekanlarla ilgili aragurma, planlama, tasarim ve egitim kurulusu olan
Project for Public Spaces (PPS) basarili mekanlari tanimlayan bir diyagram gelistirmistir. Diyagramin
i¢ halkasi, bir yerin sahip olmasi gereken temel ozellikleri ifade eder: Bunlar; sosyallik, kullanim ve ak-
tiviteler, erisim ve baglantilar, konfor ve imajdir. Bu temel 6zellikler kendi iginde 6nce soyut niteliklere,
bu soyut nitelikler de dl¢iilebilir verilere ayrilmaktadir (Project for Public Spaces, 2002). Ayrica PPS,
basarili meydanlarin imaj ve kimlik sahibi olma, ¢ekici ve gidilmek istenilen yer olma, konforlu ve es-
nek tasarimli olma, mevsimlik stratejiye sahip olma, erisilebilir ve bircok noktadan ulagilabilir olma, i¢
ve dis sinira sahip olma, iyi yonetilme ve cesitli sermaye kaynaklariyla desteklenebilir olma ilkelerine
gore tasarlanmasi gerektigini belirlemistir (Project for Public Spaces, 2005). Carmona ve arkadaglar: da
(2003), kentsel tasarimin morfolojik, algisal, sosyal, gorsel, islevsel ve zamansal boyutlar: tizerinden bii-
tiinsel bir yaklagimla kamusal mekanlarda kalitenin saglanabilecegini belirtmistir. Gehl (2004), kamu-
sal mekanlar icin algiya ve insan 6l¢egine dayali on iki kalite kriteri belirlemis, kamusal mekanlarin sa-
hip olmast gereken nitelikleri; koruma, konfor ve hosnutluk olarak ii¢ béliimde ele almistir. Koruma;
mekanin trafik ve kazalara, sug ve siddete ve farkls iklim kosullarina kargi sundugu olanaklardir. Kon-
for; mekanin yayalara yiirtime, ayakta durma/bekleme, oturma, gérme, konusma ve dinleme, oyun ve
egzersiz imkanlari sunmasidir. Hognutluk ise; mekanin insan dl¢egine uygunluk, iklimin olumlu 6zel-
liklerinden faydalanma ve pozitif duyusal deneyimler sunmasidir. Kahraman (2014) ise, islevsel, este-
tik, ekonomik ve teknik olarak siniflandirilan mekansal kalite kriterlerinin kamusal mekanlara da uyar-
lanabilecegini ifade etmistir. Uzgoren ve Erdonmez (2017), literatiirdeki ¢aligmalar: derleyerek kamusal
mekan kalitesini olusturan bilesenleri; sosyal etkilesim, fiziksel kalite, psikolojik konfor ve giivenlik al-
tinda siniflamislardir. Inceoglu ve Aytug (2009), son yillarda mekan kalitesi kavrami yerine, yer kalitesi
kavraminin 6ne ¢ikugini, artuk bu konudaki aragtirmalarin yerin ruhu felsefesiyle birlikte ve yer baglami
cercevesinde ele alindigini belirtmigtir. Bu kapsamda incelenecek yerin dogal ya da fiziksel ozellikleriyle
beraber, yerel yasam ve kullanict 6zelliklerinin de goz oniinde bulundurulmasi gerektigini vurgulamis-
ur. Gortildtgi gibi, yer kalitesi temel olarak kullanict gereksinimlerinin ne kadar ve nasil saglandig ile
iligskilidir. Bu gereksinimlerin dogru bir sekilde tespit edilmesi kamusal mekanlarin analiz ve tasarim sii-

recine toplumsal katilimla miimkiindiir.

2.1. Toplumsal Katilimin Temel Degerleri, Ilkeleri ve Dereceleri

Toplumsal katilim, vatandaslarin kendilerini ve hedeflerini taban diizeyinde 6rgiitledigi ve karar
verme siirecini etkilemek i¢in sivil toplum 6rgiitleri araciligiyla birlikte calistiklart toplum temelli bir
stirectir (Holdar ve Zakharcenko 2002, s.15). Toplumsal katilim farkli derecelerde saglanabilir. Arnste-
in'in (1969, 5.217) vatandas katulimi merdiveni; yonlendirme, iyilestirme, bilgilendirme, danisma, tes-
kin etme, ortaklik, temsili yetki ve vatandas kontrolii olmak iizere sekiz agama tanimlamaktadir. Yonlen-

dirme ve iyilestirme basamaklarinda amag, vatandagin planlamaya katulimini veya program yiiriitmesini
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saglamak degil, gii¢ sahiplerinin katlimcilari egitmesi veya iyilestirmesidir. Bilgilendirme ve danisma,
vatandasin duymasina ve duyulmasina izin verir, fakat vatandas gii¢ sahiplerinin onlarin gériislerini
dikkate alip almadigint garanti edemez, bu nedenle yapilanlar gostermeliktir. Teskin etme, yapmacik-
ligin en st agamasidir, ortama gore degisebilen kurallar halkin 6neri vermesine izin verir, ama gii¢ sa-
hipleri karar verme hakkina sahiptir. Merdivenden yukari ¢iktik¢a karar almada vatandagin giicii artar.
Vatandaglar, geleneksel gii¢ sahipleriyle gortisme ve pazarliga ortaklik sayesinde olanak bulur. En iist-
teki temsili yetki ve vatandas kontroliinde, vatandaglar karar almada ya da yonetim giiciinde ¢ogun-
lugu saglayarak yer edinir.

1990 yilinda kurulan ve halk katulimimnin gelismesini destekleyen International Association for Pub-
lic Participation (IAP2, 2018) toplumsal katulimin ti¢ 6nemli ayag1 oldugunu ifade etmektedir. Bunlar
toplumsal katulimin temel degerleri, etik kodlart ve katilim spektrumudur. Toplumsal katilimin temel
degerleri; beklentileri ve katlim siirecini tanimlar, bir karardan etkilenenlerin karar alma siirecine dahil
olma hakkina sahip oldugu inancina dayanir ve halkin katkisinin alinan karari etkileyecegi yoniindeki
vaatleri igerir. Karar alicilarla birlikte tiim kaulimeilarin ihtiyag ve ¢ikarlarini taniyarak ve bunlarla ile-
tisim kurarak stirdiiriilebilir kararlar1 tegvik eder. Bir kararla ilgilenen veya bundan etkilenen potansi-
yel kisilerin katilimini arastirir ve kolaylastirir, kaulimeilarin katilimlarint nasil tasarlamak istediklerine
yonelik girdileri arastrir. Katlimeilara anlamli bir sekilde katilmalari icin ihtiyag duyduklar bilgileri
saglar, katulimcilarin girdilerinin karari nasil etkiledigini iletir. Toplumsal katilimin etik kodlari, kati-
lim siirecinin ilkelerini tanimlar. Bunlar amag¢, uygulayicinin roli, giiven, toplumun roli, agiklik, sii-
rece erisim, topluma saygi, taraf tutma, sorumluluk, uygulama destegidir. Katlim spektrumu ise, top-
lumun kaulim diizeylerini bilgilendirme, danisma, dahil etme, isbirligi yapma ve yetki verme seklinde
bes diizeyde tanimlar. Ayrica IAP2 her diizeyde toplumsal katilimin nasil saglanacagina dair bazi arag-
lar sunar. Bilgilendirme diizeyinde; bilgi notlari, internet siteleri, herkese agik davetler, danisma diize-
yinde; halk yorumlari, odak gruplar, anketler, halk toplanulari, dahil etme diizeyinde; calistaylar, miiza-
kereci oylamalar, isbirligi diizeyinde; vatandas danisma kurullari, uzlagt olusturma, katulimer karar alma
ve yetki verme diizeyinde; vatandas jiirileri, oylamalar ve temsilci kararlart kullanilabilir (IAP2, 2018).
Bu ¢alismada, kamusal mekan tasarimina toplumsal katllim danigma diizeyinde saglanmus, bunun icin

yer standardi araci kullanilarak kentlilerle anketler yapilmigtur.

3. KAMUSAL MEKAN KALITESINI ARTTIRMAYA YONELIK KATILIMCI
TASARIM YAKLASIMLARI VE YER STANDARDI ARACI

Giiniimiizde katlimei tasarimin gerekliligi farkls alanlarda pek ¢ok kesim tarafindan kabul edilmek-
tedir. Tiim paydaglarin tasarim siirecine dahil oldugu yaklagim olan kaulimer tasarim; kentlerin/ me-
kanlarin toplumsal ihtiyaglar/beklentiler dogrultusunda planlanmasini ve tasarlanmasini, yasam/mekan
kalitesinin yiikseltilmesini ve yapilan isin/ tasarlanan mekanin sahiplenilmesini saglar. Béylece daha ger-
cekgi beklentiler olusturarak ve degisime direnci azaltarak, basarisizlik riskini ve dolayisiyla maliyetini
azalur. Akeorlerin giiglii yonlerinin ve becerilerinin etkin bir sekilde kullanilmasini saglayarak, daha ak-
tif ve dzgiivenli vatandaglar yaratr. Toplum icinde giiclii baglar olusturarak topluluk duygusunu gelis-
tirir. Tasarimct ve toplum (tiim aktérler) arasinda giiven odakls yeni iliski bicimleri gelistirir (Scottish

Community Development Centre, 2015, 5.6-7, Sanoff, 2000, s.9, Participate in Design, 2018).

Katilimer tasarim siirecinde toplumun tiim tiyeleri -direkt olarak tasarimdan etkilenenlerden, yerel

is sahiplerine- projeyi etkileme giicii olan yasal paydaslar olarak kabul edilir. Bu siirecte en kiiciik grupla
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ise baglamak, yerel ve giivenilir bir ortak bulmak, insanlar gelmezse gidip onlar1 bulmak, halkin anlaya-
cag1 dilde konusmak, gorsellerle iletisim kurmak, herkesin bir fikir/¢oziim olusturmasina imkan vermek,
yoneticilerin katlimeilarla ayni seviyede olmasini saglamak, hizli kazanimlara ve somut ¢ikulara odak-
lanmak, insanlara fikirlerini ifade etmeleri i¢in yardimeci olmak, insanlardan bosluklari doldurmalarint
istemek, bitmis bir {irin sunmamak, insanlarin uzmanliklarini kullanmalarini saglamak, insanlar: yete-

nek ve bilgilerini gelistirmeleri icin desteklemek temel ilkeler olmalidir (Participate in Design, 2018).

Bu baglamda planlama ve kentsel tasarim siirecine toplumsal katilimla ilgili ¢alismalar ilk ola-
rak 1960’lardan itibaren Modernizmin yarattigt mekansal standartlasmaya bir tepki olarak baglamistir.
1960-1985 doneminde, ¢alisma saatlerinin azalmast ve bos zaman toplumunun dogmasi, pek ¢ok iil-
kede merkezi otoriteye karst yapilan gosterilerle kamusal mekanlarin politik 6neminin giindeme gel-
mesi, insan haklariyla ilgili gosterilerin planlama ve mimarlikta kullanicinin 6nemini ortaya ¢ikarmast
kamusal mekan/yasam calismalarin: tetiklemistir. 1985-2000 déneminde kiiresellesme, kentler ve top-
lumsal yapi tizerinde hakimiyet kurmaya baglamuis, kentsel rekabetin artmasi ile ¢ekici kentler sunma
cabalar1 artmus, stirdiiriilebilir kentlesme baglaminda cevre dostu-yaya oncelikli ulagim bigimleri 6nem
kazansa da, kamusal mekanlar 6zellesmeye ve ticarilesmeye baglamistir. Giintimiizde ise; kamusal ya-
samda ytriinebilirlik ve glivenlik kavramlari 6nem kazanmuis, saglik sorunlari kargisinda kamusal me-
kanin rolii sorgulanmaya baglamis ve kamusal mekanin kamuoyu olusturma giicii tizerine ¢alisilmaya
baglanmistir (Gehl, 2013). Bu siirecte katilimcr kamusal mekan tasarimi konusunda farkli katilim tek-
niklerini iceren yontemler ve araglar gelistirilmistir. Bunlar arasinda 6zellikle Gehl'in, Sepe’nin, CA-

BE’nin ve PPS’in calismalari 6ne ¢ikmakeadir.

Gehl (2011) kamusal mekandaki kalitenin ol¢tilmesinde insan 6lgegini temel etken olarak tanim-
lamig, kentsel yasamin kalitesini arttirmak icin yayalara ve bisiklet kullanicilarina odaklanmay: tercih
etmistir. Bu baglamda kamusal mekanlarda analiz yontemi olarak; sayma, haritalama, takip etme ve iz-
leme, birakilan izlerin tespit edilmesi, fotograflama, giinlitk tutma ve test yiirtiytislerini kullanmistr.
Buradaki amag hem kullaniciyr anlamak, hem de kullanict olmakur. Ayrica kamusal mekanlar igin al-
giya ve insan 6lgegine dayali on iki kalite kriteri aracint olusturmustur. Bu arag, kullanicilarin kauldik-
lart kentsel safarilerde (belitli rotalari olan yiiriiytis turlari) her bir kritere puan vererek, secilen alani
degerlendirmelerini saglamakeadir (Gehl, 2004).

Sepe (2013) kamusal mekan tasariminda The Place Maker Method (Yer Yapma Yontemi) olarak ad-
landirdig1 yontemde, bes analiz ve li¢ tasarim agamast kullanmugtir. Analiz evreleri; ileriye yonelik bek-
lenti analizi, kentsel elemanlarin algisal yonden tanimlanmasi, geleneksel planimetre analizi, anket ¢a-
lismalari ve elde edilen tiim verilerin birlesiminden olusan karmasgik analiz haritasinin hazirlanmasindan
olusmakrtadir. Tasarim evreleri ise, kimlik kaynaklarinin belirlenmesi, anketlere dayali planlama karar-

lart ve tasarim miidahalelerinin tanimlanarak projenin olusturulmasidir.

[leriye yonelik beklenti analizi, mekanin ilk izlenimine yonelik gozlemlerden olusmaktadir. Bu asa-
mada binalar, kentsel yesil alanlar, anitlar, alandaki ulagim tiirleri ve kullanici profili belirlenmekte ve
bu veriler harita tizerine islenerek 6n fikir haritasi olusturulmaktadir. Kentsel elemanlarin algisal yon-
den tanimlanmasinda, genel, algisal, grafik, fotograf ve video caligmalart ile elde edilen verilerle gorsel
harita olusturulmaktadir. Geleneksel planimetre analizinde, mekanin niteligine bagli olarak; karakteris-
tik unsurlar ve alanla iligkilerini tanimlamak igin kentsel dl¢ekte ve mekan 6lgeginde geleneksel hari-
talarin analizinden ¢ikarimlarla mekanin bilesenlerine yonelik bir harita olusturulur. Anket ¢aligmalari,
aragtirmaya katilmayan, mekani sadece kullanici goziiyle tanimlayan bolgedeki kullanici ve ziyaretcilerle

yapilmaktadir. Karmagik analiz haritast, tiim bu analiz evrelerinden toplanan verilerin harita tizerinde
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isaretlenmesiyle elde edilir. Tasarim evrelerinden ilki, ¢alisma alanindaki kimlik 6gelerinin arastirilma-
sidir. Karmagik analiz haritast bu asamada mevcut kaynaklarin tespit edilmesine yaramakeadir. Ikinci
asamada, kullanicilarla yapilan anket ¢aligmalarinin sonucu degerlendirilip; son olarak, kimlik kaynak-
larint gelistirmek tizere gergeklestirilecek miidahaleler ve proje hipotezinin odaklandigi konular tespit

edilir. Bu asamada sonug iiriin olarak proje teklifi hazirlanir (Sepe, 2013).

CABE (2007), kamusal mekan ¢aligmalariyla ilgili Spaceshaper (mekan sekillendirici) adinda bir ara¢
gelistirmistir. Spaceshaper, topluluklarin ve profesyonellerin kullanabildigi, kamusal mekan kalitesini
ol¢meye yonelik bir aragur. Giris, kullanim, diger insanlar, bakim, cevre, tasarim ve goriinis, topluluk
ve siz Spaceshaper’in sekiz belirli kavramidir. Bu ¢alismada 6ncelikle ¢alismaya katilanlar mekanda do-
lagtirilir ve sonrasinda mekana yonelik anket uygulanir. Anket sonuglari diyagrama isaretlenerek Spaces-
haper diyagrami olusturulur. Bu arag, mekanla ilgili calismalarda kullanici ve profesyonelleri bir araya
getirmeye, mekanin gliclii ve zayif yonlerini tespit etmeye, zaman igerisinde insanlarin mekanla ilgili
goriislerindeki degisimleri belirlemeye, alanin kullanicr ihtiyaglarini ne kadar kargiladigini 6lgmeye, kul-
lanicilar i¢in mekanla ilgili en 6nemli olan konuyu belirlemeye ve mekanda iyilestirmeler i¢in yeni fi-

kirler olusturmaya yaramaktadir.

PPS grubu tarafindan mekan kalitesinin ol¢iilmesi ile ilgili olusturulan yer diyagraminda kullanim
ve aktiviteler, konfor ve imaj, erisim ve baglantlar ve sosyallik olmak tizere 4 baslik belirlenmistir. Her
bir bagligin alunda o konuya yénelik sorular yer almakta ve kullanicilardan bu sorulara cevap verme-
leri istenmektedir (Project for Public Spaces, 2002). Placemaking (yer yapma) siireci daha fazla kulla-
nicinin dahil olmasi agisindan 5 asamada gergeklesmektedir. Bu agamalar; mekanin tanimlanmast, me-
kanin degerlendirilmesi ve mekandaki sorunlarin belirlenmesi, mekanla ilgili vizyonun olusturulmasi,
mekanda kisa siireli, deneme amagli uygulamalarin yapilmasi ve mekanin uzun vadeli olarak gelisti-
rilmesidir. Ilk olarak; ¢alisma alani ve bu mekanla ilgili ¢alismaya katilacak kullanict ve uygulamacilar
belirlenmektedir. Burada kullanicilarin sadece siirece dahil olmasi degil, ayn1 zamanda gii¢lii bir ortak
olmasi hedeflenmektedir. Ikinci asamada; katlimecilarla bir toplanti diizenlenir. Kaulimeilar gruplar ha-
linde mekani gezerek, birbirleri ile elde ettikleri gozlemleri paylasirlar. Ugiincii asamada; elde edilen bil-
giler ile mekana yonelik ortak bir vizyon olusturulur. Dérdiincii asamada; bu vizyonu eyleme gecirmek
icin kisa vadeli deneme amacli ¢oziimler uygulamaya gecirilerek, calismanin basarist dl¢iiliir. Son aga-
mada ise; mekan icin olusturulan projenin zaman igerisindeki isleyisi gozlemlenir ve degisen kosullara
gore bazi miidahalelerle mekanin uzun vadede basarili olmast ve kullaniminin artmasi saglanir (Project
for Public Spaces, 2017).

Kamusal mekanlardaki kalitenin olgiilmesine ait diger bir giincel yaklasim ise; Iskogyada Archite-
cture and Design Scotland (A&DS) tarafindan gelistirilen yer standardi aracidir (Sekil 1). Bu yontem
kentin i¢inde zamanla 6nemini ve islevini yitirmis, terkedilmis mekanlara, fiziksel, sosyal ve ekonomik
agidan canlilik kazandiracak miidahalelerde bulup, bu kent parcalarindaki kamusal mekanlart organize
ederek insan kullanimini arttirmayi hedeflemekeedir. Bir yerin mevcut ve potansiyel/giiclii yanlarini iyi
tespit edip algilamamiza, alanla ilgili dogru kararlar almamiza ve en ¢ok ihtiya¢ duyulan konulardaki
coziimlere odaklanmamiza yardimei olup, uzun vadede daha iyi sonuglar verdigi yapilan ¢aligmalar so-
nucunda gézlemlenmistir.

Yer standardi araci, yasanilan mekanin fiziksel, sosyal ve ekonomik ozellikleri bakimindan kalite-
sini degerlendirmek amaciyla gelistirilmis bir aragtir. Bu arag, alandaki belirli 6lgekleri saptamamiza ve
bu konuda mekanin kalitesini 6l¢memize olanak verir. Bylece alandaki mevcut giiclii yanlar: ve gelis-

tirilmesi gereken yonleri belirlememize yardimer olur. Yer standard: araci, kamu sektorii, topluluklar,
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vakiflar ve 6zel sektor calisanlari igin tasarlanmigtir. Yaganilan ¢evreyi diizenlemek, gelistirmek ve yeni-
den yapilandirmak amaciyla yiiriitiilen tasarim ¢aligmalarinda kullanabilmek tizere gelistirilmis bu arag,
farkli biiyiikliikte kentsel ve kirsal alanlarda kullanilabilmektedir. Yer standardi araci; mekana ydnelik
dolagim, toplu tagima, trafik ve otoparklar, sokak ve bosluklar, dogal alanlar, oyun ve rekreasyon, tesis
ve imkanlar, is ve yerel ekonomi, konut ve toplum, sosyal iletisim, kimlik ve aidiyet, giiven hissi, ba-
kim ve onarim, etki ve kontrol hissi olmak iizere, bir mekanin fiziksel, sosyal ekonomik nitelikleriyle
ilgili 14 temel bagliga yonelik sorulari ieren anketlerden olusmaktadir. Kullanicilarin bu sorulart 7’li
Likert 6lgegine gore -1 (kesinlikle katilmiyorum) ve 7 (kesinlikle katiliyorum)- puanlayarak diyagrama
isaretlemeleri istenir. Son olarak bu isaretler birlestirilerek diyagram olusturulur. Bu tasarlanan diyag-
ramda olusan sekil bir bakista alanin performansi ve gelistirilecek yonlerini gosterecektir. Eger alan iyi
olarak belirlenmisse, diyagramdaki bosluklar az ve sekil ¢evreye dogru genislemis olacaktir. Eger alanin
performanst zayif ise, olusan sekil merkeze dogru yaklasmis ve kiiciik olacakur. Bu arag, mekéni de-
vamlilik icerisinde degerlendirmemize ve zaman icinde iyilestirmeler yapilip yapilmadigini gdrmemize

yardimct olmakrtadir.

dolagim

etki ve kontrol hissi S toplu tagima

bakim trafik ve otoparklar

sokaklar ve
. bosluklar

i dogal alanlar

glven hissi

kimlik ve aidiyet

sosyal iletigim . oyun ve rekreasyon

N

konut ve toplum tesis ve imkanlar

i ve yerel ekonomi

Sekil 1: Yer standardi diyagrami (www.placestandard.scot, 2017)

Yer standard: aract siirecin sonu degil, parcasidir. Sonraki asamalarda ne yapabilecegimizi diisii-
niirken, arag sayesinde baglayan tartgmalari ve iliskileri gelistirme firsatlari hakkinda da diisiinmemize
olanak saglamaktadir (Architecture & Design Scotland, NHS Health Scotland, Scottish Government,
2017, NHS Health Scothland 2016).

4. ALAN CALISMASI: BURSA ALTIPARMAK MEYDANI - STADYUM
CADDESI

Bursa kentinin birbirine paralel, dogu-bati yoniinde iki ana ulasim aksi bulunmakrtadir. Bunlar, Iz-
mir-Ankara yolu ile kentin tarihi omurgasini olusturan Cekirge Caddesi’nden Atatiirk Caddesi’ne uza-
nan akstr. Bu iki akst kuzey-giiney dogrultusunda birbirine baglayan Ziibeyde Hanim Caddesi, Stad-

yum Caddesi, Fevzi Cakmak Caddesi, Innii Caddesi ve Gokdere Bulvart bulunmakeadir (Sekil 2). Bu
noktada $ekil 3’te sinirlari belirtilen ¢aligma alaninin Altiparmak Meydani ve Stadyum Caddesi olarak
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secilmesinin nedeni; hem Bursa kentinin toplumsal ve ekonomik yagamina damga vurmus spor, egi-
tim ve rekreasyon alanlari ile tarihi nitelikli tiretim alanlarini barindirmasi, hem de kentin kuzey-gii-
ney yoniindeki dogal esiklerinden biri olan Cilimboz deresini i¢ermesidir. Ayrica Cadde daha tst ol-
cekte Bursanin tarihi yerlesim alani olan Hisar-Muradiye Bélgesi ile kent merkezini, énemli kamusal
islev alanlariyla birlikte kent parklarini birbirine baglama potansiyeline sahiptir. Dolayisiyla cadde sa-
hip oldugu potansiyellerle mekan kalitesi ile kullanici memnuniyeti iligkisini ortaya koymak agisindan

onemli bir 6rnek olusturmaktadir.

Calismada farkl: veri toplama teknikleri kullanilmigtir. Birincisi, ¢alisma alaninin tarihsel gelisimine
ve planlama kararlarina yonelik literatiir ve arsiv aragtirmalari; ikincisi, fiziksel boyuta yonelik arazi kul-
lanim1 ve bina islevi, doluluk — bosluk, miilkiyet durumu, kat yiiksekligi ve kentsel kimlik elemanlar:
analizleri, tiglinciisii ise; sosyal boyut kapsaminda kullanicilarin alana yonelik degerlendirmelerine da-

yanan anket ¢aligmalaridir.

Sekil 2: Altiparmak Meydam ve Stadyum Caddesi olarak | Sekil 3:Calisma alani
tanimlanan calisma alanimin kent icindeki konumu (2018 | siniri

tarihli  Google Earth uydu  goriintiisii  iizerinden
hazirlanmistir.)

Anket calismalarinin birinci béliimiinde, kullanicr profilini belirlemeye yénelik yas, cinsiyet, o6gre-
nim durumu, meslek, alanin kullanim amaci ve kullanicilarin ¢evrede en sik gittigi mekanlar sorulmus;
ikinci boliimde ise kullanicilara yer standardi araci temel alinarak hazirlanan ve 14 temel baghiga daya-
nan sorular yoneltilmistir. Bu kapsamda alanda toplam 100 kisi ile anket ¢alismasi gerceklestirilerek fi-

ziksel, sosyal ve ekonomik agidan mekanin kalitesini belirlemek amaglanmugtir.

5. ARASTIRMA BULGULARI

5.1. Caligma Alaninin Tarihsel Gelisimine ve Planlama Kararlarina Yonelik Bulgular

Calisma alanin bulundugu Altparmak Mahallesi, 1509 yilindaki sicillere gore; ismini burada ya-
sayan Abdullah Celebibin El-hacc Mehmed isimli aluparmak diye meshur olan birinden almistir (ak-
taran Aksoy, 2013).

Calisma alaninin tarihsel gelisimi Bursa kentinin ¢esitli donemlerde gelistirilmis haritalar1 ve plan-
lart tizerinden okunmaya calistlmigtir. 1855 yilinda meydana gelen depremden sonra, kentin duru-

munu belgelemek amaciyla Suphi Bey tarafindan 1863 yilinda cizilen harita incelendiginde (Sekil 4),
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Bursada buharla calisan ipek ¢ekme fabrikalari bol suya ihtiya¢ duydugundan, dogu ve bat yéniinde
gelisen kenti kuzey-giiney dogrultusunda kesen Cilimboz ve Gokdere dogrultusunda iki sanayi aksinin
olustugu anlagilmaktadir. Konut alanlari, az yogunlukta, aralikli ve birbirinden bahge ve bos alanlarla
ayrilmaktadir (Bursa Gazeteciler Cemiyeti, 2019). Caligma alaninin bulundugu cadde ve meydan ise,
o yillarda meyve-sebze bahcesi olarak gériilmektedir. Giintimiizdeki Cekirge Caddesi haritada Yagcilar
Pinar1 Caddesi olarak belirtilmistir. Altparmak Caddesi’nin o donemde heniiz agilmadigy, alana ulasi-

min Muradiye Caddesi tizerinden saglandigr goriilmektedir.

Aluparmak Caddesi 1903-1906 yillart arasinda Catalfirin semtindeki Sehabettin Paga Cami 6niin-
den, giintimiiz Aluparmak Meydanr'na dogru uzanan aks seklinde acilmistr (Aksoy, 2013). Eski orga-
nik yapidaki Muradiye Caddesi’ne alternatif olarak, dogrusal yapida Altuparmak Caddesi’nin agilma-
styla birlikte caddenin kuzey cephesinde 1zgara planly, birbirini dik kesen sokaklardan olusan mahalleler
goriilmeye baslamistir (Sekil 5).

Calisma

Sekil 4: 1863’te Suphi Bey tarafindan | Sekil 5: 1909 Bursa kanalizasyon haritasi
hazirlanan Bursa haritas1  (Bursa | (Sibel Polat Arsivi)
Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

1923-1940 yillar1 arasinda; Bursa kenti savaglarin yol acugi ¢okiintiiler ve ekonomik krizden et-
kilenmistir. Bu donemde Alman sehir plancisi Kari Lorcher’e bir kent plani hazirlaalmistir. Bu plan
mevcut dokuyu dikkate almadan, bahge kent akimi etkisiyle hazirlanmistir. Bu nedenle uygulanama-
mustir. Bu donemde kentsel gelisme yonlerinde degisiklige neden olan Ipekis ve Merinos fabrikalart ile
Celik Palas yapilmis; kent merkezi Atatiirk Caddesi’ne kaydirilmistr (BGC, 2019). 1925 yilinda Ata-
tiirk’ iin 6nciiliigiinde Stadyum Caddesi’nin kuzey ucunda agilan Ipekis fabrikastyla caddenin kullanim
yogunlugu artmus, tarihi siireg icerisinde caddede yapilasma bu fabrikanin kurulusuyla baslamistir. Ipe-
kis, Cumhuriyet déneminin ilk ihracat yapan fabrikasi olmast nedeniyle de Tiirkiye’nin ekonomi tarihi
agtsindan oldukea 6nemlidir. 1939 tarihli hava fotografinda (Sekil 8) Stadyum Caddesi’nin bat cephe-
sinde giiney ucunda dogu-bati yonlii bir stadyum (Sekil 6), kuzey ucunda Ipekis fabrikast goriilmekte-
dir. Caddenin dogu cephesinde kuzey ucunda TEK (Tiirkiye Elektrik Kurumu)’e ait yapilar ve giiney
ucunda bir bina gériilmektedir. Aluparmak Meydani'nda ise o dénemde yalnizca bir otel ve bir degir-

men bulunmaktadir.

1940’1 yillara ait fotograflarda Aluparmak Caddesi tizerinde kuzeyde bahgeli konutlarin oldugu
goriilmektedir. Glineyde ise, 1948 yilinda yapilan ve gliniimiizde Osmangazi Kaymakamlig1 (Sekil 7)
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olarak kullanilan Hasim Is¢an Ilkokulu Binasi, konutlar ve Ipekis Fabrikast ile Altiparmak Meydaninda

onceleri otel, sonra dogumevi olarak kullanildig: bilinen Yagcr Cemal Bey koskii bulunmaktadir. Alu-

parmak Caddesi’nin agildigi déneme gore oldukea genis oldugu ve cadde ortasinda agaclandirilmug bir
refiij bulundugu gériilmekeedir (Aksoy, 2013).

1940 yilinda; Fransiz Henri Prost tarafindan Bursa icin bir plan hazirlanmistur (Sekil 9). Aksiyel

planlama ilkeleri dogrultusunda hazirlanan planin ana amaglari; yollarin genisletilmesi, ovanin verim-

siz yerlerinin yerlesime agilmasi, eski yerlesim alanlarinin sagliklilagtirilmast, Cekirge’nin turizm ve kap-

lica bélgesi olarak gelistirilmesi ve Bursa-Gemlik karayolunun tizerinde sanayi bélgesi kurulmasiydi. Bu

plan, Vali Hasim Iscan déneminde biiyiik 6l¢iide uygulanmis, Atatiirk Caddesi-Altiparmak-Cekirge yol-

lart iyilegtirilmistir (BGC, 2019).

Sekil 6: 1940°lh yillarda Stadyum Caddesi (Bursa Tarihi
ve Kiiltiirel Varhklar: Koruma Kurulu Arsivi)

Sekil 7: 1940°h yillarda
Altiparmak Caddesi
(Aksoy, 2013)

Sekil 8: Calisma alaninin 1939
yilina ait hava fotografi (Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi Arsivi)

Sekil 9: 1940 yilinda Henri Prost tarafindan
hazirlanan planda calisma alanina yonelik kararlar

(Sibel Polat Arsivi)
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Prost Planr’'nda ¢alisma alanina yonelik, Cekirge Caddesi’ndeki kaldirim genigliklerinin artmasi ve
Stadyum Caddesi’nin genisletilmesi 6ngériilmiis, dogu tarafindan caddeye baglanan Carsamba Caddesi
(Darmstad Caddesi) agilmugtir. Stadyum Caddesinin dogu cephesi kiiltiir sahasi, bati cephesi spor alani
ve dgretici park olarak planlanmistir. Stadyum Caddesinin kuzey ucunda olan Ipekis fabrikasi ile cad-
denin bittigi yerde, Izmir Caddesi iizerinde bulunan Merinos Yiinlii Sanayi Dokuma Fabrikasi planda
yerini korumustur. Bu planda stadyum mevecut durumuyla dogu-bat yoniinde islenmistir. Ancak 1950
yilinda dénemin valisi Hasim Iscan tarafindan, stadyumun giinesi alis agisi nedeniyle uygun olmayan
yonii kuzey-giiney olarak degistirilmistir. Sonraki dénemlerde acik ve kapali tribiinler yapilmis ve 1970

yilinda Atatiirk Stadyumu son halini almigtir.

1955 yilinda belediye baskani Resat Oyal tarafindan Prost Plani’'na bagli kalarak, 6gretici park ola-
rak planlanan alanda, 393.000 m?lik Kiiltiirpark hizmete agilmistir. 1999 yilinda Resat Oyal Kiiltiir-
park: adini alan rekreasyon alani icerisinde ¢ay bahgeleri, yapay bir golet, Arkeoloji Miizesi, konserva-

tuar binasi, acik hava tiyatrosu bulunmaktadir.

Sekil 10: 1960°da Luigi Piccinato tarafindan hazirlanan plan (Sibel Polat Arsivi)

1958 yilindaki biiytik kapali ¢arsi yanginindan sonra dénemin belediye baskani Resat Oyal'in giri-
simiyle, Italyan sehir plancist Luigi Piccinato tarafindan 1960 yilinda 1/4000 6lgekli Bursa Nazim Imar
Plani hazirlanmugtir (Sekil 10). Bu plana gore, Stadyum Caddesi’nin dogu cephesindeki yapilasmanin
1940 yilindan sonra bagladig1 anlagilmaktadir. Piccinato Plani’'nda caddenin bati cephesinde, stadyu-
mun oldugu alan Kiiltiirpark'in devami olarak gosterilmis, kuzey yaninda bir egitim alani ve caddenin
kuzey ucunda yer alan Ipekis fabrikast sanayi alan1 olarak; dogu cephesinde kuzey ucunda kamu kuru-
lusu alani ve giineye dogru konut alanlarinin ve giiney ucunda tanimlanmamus bir alanin oldugu go-
rillmektedir. Altuparmak Meydanrda konut alani olarak gosterilmistir. Bu plan dogrultusunda caddenin
batt cephesinde, 1961 yilinda Atatiirk Lisesi ve 1972 yilinda Atatiirk Kapali Spor Salonu insa edilmistir.

1970 yilinda Istanbul Nazim Plan Biirosu’'ndan esinlenerek, Bursada Nazim Plan Biirosu olustu-
rulmustur. Kent icindeki tarihi doku tizerindeki baskinin artmast ve Bursa Ovast'ni tehdit altina alma-
styla, 1976 yilinda 1/25 000 &lgekli yeni Nazim Imar Plant hazirlanmistir (BGC, 2019). Bu planda,
Stadyum Caddesi’nin dogu cephesi mevcut haliyle korunmus konut alan: olarak ifade edilmis, Alti-
parmak Meydani 6lgegin kiigiikliigii nedeniyle tanimlanmamug; bati cephesinde ise, Ipekis ve Atatiirk
Lisesinin bulundugu alan ticaret alani, Atatiirk Stadyumu ve Kiltiirpark'in oldugu alan ise park alani
olarak belirtilmistir (Sekil 11).
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1987 yilinda hazirlanan imar plan: incelendiginde Stadyum Caddesine yonelik plan kararlarinda
biiytik bir degisiklik olmadig goriilmektedir (Sekil 12). Caddenin bati cephesindeki islevler aynen ko-
runmus, dogu cephesinde kuzeyden giineye umumi tesisler alani, konut alanlari, tekrar umumi tesis-
ler alani, lojman alani ve en giineyde kiigiik bir park alani yer almakeadir. Aluparmak Meydanin da ise

SGK binasi ve kavsakta bir anit yer almakrcadir.

Sekil 11: 1976 yih 1/25000 élgekli Nazim imar Plam (Bursa Biiyiiksehir Belediyesi
Arsivi)

1990 yilinda Stadyum Caddesi dogu cephesinde 38.000m’lik alanda 20 kat i¢in ruhsat verilen
Tower Plaza yapilmistir. Ancak 1998 yilinda yapiya 4 kat eklenmis, bundan dolay riskli bina olarak
tanimlanarak bogaltulmigtir. 20 yil boyunca kullanilmayan bu yapinin, 2019 mart ayinda yikimi bagla-

mustir. Yerine ne yapilacagina yonelik plan kararlarina ulagilamamustr.

Bursa Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kuruluyla yapilan gériismelere gore; ¢alisma alaninda
ve gevresinde yer alan, Siimerbank Merinos Yiinlii Sanayi Dokuma Fabrikast, Ipekis Mensucat AS idari
binast, lojman binast ve su kulesi ile Turkiye Elektrik Kurumu (TEK) idari binasi 1991 yilinda kurul
tarafindan, tescilli yap1 olarak belirlenmistir. 2007 yilinda, 2. derece dogal sit alani olan Kiiltiirparkla
direke iligkili olan, Atatiirk Stadyumu, Atattirk Kapali Spor Salonu, Atatiirk Lisesi ve Ipeki§ Fabrikast
ile Yahudi Mezarligi'nin bulundugu alanlar bir tampon olarak 3. derece dogal sit alan1 olarak belirlen-
mistir. Ayrica, Atatiirk Stadyumu ve 3. derece dogal sit alani icerisinde bulunan yapilarin tescillerine
yonelik ¢alisma baglaulmigtir. 2008 yilinda, bu alanlarin yonetmelige aykirt olarak 3. derece dogal sit
alani belirlendigi gerekgesiyle yeniden degerlendirilmesi talep edilmistir. Bu dogrultuda, kurul tarafin-
dan Ipekis disinda kalan alanlardaki yapilarin, korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir varligr 6zelligi goster-
medigine karar verilmistir. Bu nedenle 2009 yilinda, bu alanin 3. derece dogal sit alani kararinin ipta-
line karar verilmistir. 2010 yilinda bu alan kentsel sit alani olarak ilan edilmistir. 2014 yilinda, Ipekis
fabrikasinin tescilli yapilari disindaki diger binalarinin yikilmasina karar verilerek, bu alana termal kiir
merkezi yapilmast uygun gdriilmiistiir. Ancak bu karara yapilan itirazlar sonucunda, 2017 yilinda termal
kiir merkezinin yapimu iptal edilmistir. Giiniimiizde bu alana yonelik alinan 31.01.2019 tarihli 8550 sa-
yilt son karara gére; Ipekis disinda alanda tescilli yapt bulunmadigindan dolay1, kentsel sit alaninin ip-

taline karar verilmistir. Buna gore caddenin bu cephesinde Ipekis tescilli fabrika yapilarinin muhafazast
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igin bahgesinde yeterli alan bulundugu dikkate alinarak; bu alanin Ipekis Fabrikast Koruma Alani ola-

rak belirlenmesi uygun gértilmistiir.

Sekil 12: ) 1987 yihi 1/1000 olgekli | Sekil 13: Stadyum Caddesine yonelik
Uygulama Imar Plam1 (Bursa Osmangazi | giincel uygulama imar plam (Bursa

Belediyesi Arsivi) Osmangazi Belediyesi Arsivi) (iic farkh
imar planinin birlestirilmesiyle
olusturulmustur)

Calisma alaniyla ilgili giincel uygulama imar planlari incelendiginde, caddenin bat cephesi 2016
tarihli 1/1000 6lgekli Stadyum Caddesi Kentsel Sit Alani Koruma Amagli Imar Plani’'nda, dogu cep-
hesi 2008 tarihli 1/1000 &lgekli Selimiye Mahallesi Altiparmak Caddesi Imar Plan’'nda, Altiparmak
Meydani 2007 tarihli 1/1000 6lgekli Muradiye Koruma Amagli imar Plan’'nda kalmakreadir (Sekil 13).
Muradiye Koruma Amagli Imar Planinda Altiparmak Meydant rekreasyon alant olarak belirlenmistir.

1990’larda Cekirge, Aluparmak ve Stadyum Caddelerinin kesisim noktasinda bulunan 100. Yil
Meydani olarak bilinen Altiparmak Meydani’nda, Atatiirk ve Cumhuriyeti simgeleyen bir anit ve SGK
binasi bulunmaktadir (Sekil 14-15). Ancak 2012 yilinda Bursa Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan, ala-
nin 25 yilligina BTSO’ya tahsis edilmesine ve BTSO tarafindan bu alanda kamusal dis mekan ¢aligmast
kapsaminda Altuparmak-Stadyum Meydan: Projesi uygulanmasina karar verilmistir. Proje kapsaminda
meydandaki SGK binasinin yikimi yapilarak, 100.y1l meydani olarak bilinen kavsak kaldirilmistur (Se-
kil 16-17) (Polat, 2013, s.141).
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Sekil 14: 1990’ yillarda Altiparmak | Sekil 15: 1990’1l yillarda Altiparmak 100.
SGK binasi (Bursa Biiyiiksehir Belediyesi | YIIT Meydam1  (Bursa  Biiyiiksehir
arsivi) Belediyesi arsivi)

Sekil 16: Giiniimiizde Altiparmak | Sekil 17: Giiniimiizde Altiparmak
Meydam1 ve BTSO binas1 (Bursa | Meydam1 ve Stadyum Caddesi (Bursa
Biiyiiksehir Belediyesi arsivi) Biiyiiksehir Belediyesi arsivi)

Caddenin dogu cephesini iceren Selimiye Mahallesi Altiparmak Caddesi Imar Planr’'nda 2013 y1-
linda yapilan tramvay hattnin giizergahi ve duraklart yer almaktadir. Tramvay, Kibris Sehitleri Cadde-
sinden baslayarak; Darmstad Caddesi-Stadyum Caddesi- Altiparmak Caddesi-Atatiirk Caddesi-Inonii
Caddesi-Uluyol hattinda ring yapmaktadir. Tramvay hattunin Stadyum ve Altiparmak duraklart da ¢a-
lisma alani icerisinde bulunmaktadir. Caddenin kuzey ucunda UEDAS’1n yer aldig1 ve ortasinda 2011
yilinda Bayindirlik ve Iskan Miidiirliigii binasinin yikilarak yerine Cevre ve Sehircilik Bakanligr Bursa
[l Miidiirliigii binasinin insa edildigi alanlar resmi kurum alanlart olarak gésterilmistir. Mevcut konut

ve ticaret alanlari ise plan digt birakilmigtir. Bunlara ydnelik onayli bir plan bulunmamaktadir.

Caddenin bati cephesini iceren Stadyum Caddesi Kentsel Sit Alan1 Koruma Amagli Imar Planina
gore Atatiirk Anadolu Lisesi yine egitim alani olarak gosterilmis, spor alani olarak gosterilen eski Ata-
tiirk Stadyumu’nun millet bahgesi olmast yoniinde bir plan degisikligi yapilmistr. Eski Atatiirk Stad-
yumu 2016 yilinda yikilmig, 2017 yilinda Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan, Atatiirk Spor ve Etkinlik
Meydani projesinin uygulanmasina basglanmistur. Proje kapsaminda uygulama calismalart sona ermek
tizereyken, 2018 yilinda bu alanin Millet Bahgesi yapilmasina karar verilerek ¢alisma durdurulmugtur.

2019 yili baginda alanda yapilan uygulamalar yikilarak, Toplu Konut Idaresi (TOKI) araciligiyla Millet
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Bahgesi projesinin yapim isine baglanmistir. Proje kapsaminda; 41.000 m2 alan {izerinde, 485 araclik
yeraltt otoparki, 750 m2 kapali alaniyla millet kiraathanesi icerisinde 500 m2 kiitiiphane hizmet vere-
cektir. Millet kiraathanesinin tizeri seyir terasi olacak, kiraathanenin yaninda ise, kaplicalardan gelen si-

fali sularin akug cesmeler bulunacakuir.

Sonug olarak, ¢aligma alaninin ti¢ farkli imar plani iginde yer almasi, alanin biitiinciil bir sekilde
planlanmasini engellemektedir. Cadde igin tanimlanmug belli bir vizyon yoktur. Ayrica plan kararla-
rinda siirekli degisiklik yapilmasi alanin gelecekteki kentsel roliine ve kullanimina yénelik bir belirsiz-
lik yaratmaktadir. Giintimiizde alanda fiziksel agidan yogun bir déniisiim yasandigt, ancak bu siirecin

kullanicilardan bagimsiz bir sekilde gelistigi soylenebilir.

5.2. Fiziksel Analizler

* Arazi kullanimi ve bina islevleri

Caligma alani olan Stadyum Caddesi kentsel konum itibariyle; Izmir- Ankara yolunu Altiparmak
Caddesine baglamaktadir. Altuparmak Meydani ise, kent merkezine giriste bir kargilama noktas: olarak
tanimlanabilir. Islevsel acidan Stadyum Caddesi incelendiginde, caddenin batisinda spor, egitim, rekre-

asyon alanlarinin yer aldig1, dogusunda idare-konut-rekreasyon alanlarinin bulundugu gériilmektedir.

Detaylt olarak kuzeyden giineye dogru, bati cephesinde; Eski Yahudi Mezarligs, Tarihi Ipekis Idari
Binast ve eski fabrika alani, Kiiltiirpark Ipekis Kapisi, Atatiirk Anadolu Lisesi, Atatiirk Kapali Spor Sa-
lonu, Bursa Genglik ve Spor Il Miidiirliigii Ek Hizmet Binast, Millet Bahgesi (eski Atatiirk Stadyumu)
bulunmaktadir. Kuzeyden giineye dogru, dogu cephesinde; UEDAS Genel Midiirliigii, zemin katlar
ticarete ayrilmis konut bloklari, Cevre ve Sehircilik Bakanligi Bursa [l Miidiirliigii binasi, Tower Plaza
is merkezi (yikimi devam etmektedir), 1l Ozel 1daresi lojmanlari, Yiiziincti Yil parki ve Teksas biife, Ci-

limboz deresi kanali yer almaktadur.

Altuparmak Meydani ise; acik alan olarak kullanilmakta, hemen bausinda kurumsal bir hizmet bi-
nast yer almaktadir. Giintimiizde meydanda batidan doguya dogru BTSO servis binasi, yapay bir se-
lale, Karagoz-Hacivat donen taglar heykeli, oturma birimleri, kafeterya ATM’ler, biife, stipermarket,
katlt otopark, otobiis ve taksi duraklari yer almaktadir. Doguya dogru Altiparmak Caddesi, zemin kat-
larda ticaret, iist katlarda ise ofis ve konut kullanimlarint barindirirken, batiya dogru Cekirge Caddesi

konut-otel-ticaret-rekreasyon fonksiyonlarini icermektedir.

Caddedeki kullanim bigimleri degerlendirildiginde (Sekil 18); dogu cephesindeki, Ipekis fabrikasi
koruma alaninda idare binasi, lojman binast ve su kulesi haricinde diger yapilarin yikildigi ve alanin
su an kullanilmadig, aul bir durumda beledigi goriilmiistiir. Bu haliyle caddenin kuzey girisinde 1s-
siz ve giivensiz bir alan olusturmakrtadir. Atatiirk Anadolu Lisesinde; su anda okulda 1150 8grencinin
egitim gordiigl, 70 6gretmenin ¢alistugl, ancak okulun alansal biiyiikliigiiniin, mekansal standartlari-
nin ve teknik altyapisinin niteliksel ve niceliksel agisindan giintimiizde yetersiz kaldig1 gozlemlenmistir.
Ancak siirdiirdiigii egitim iglevi nedeniyle caddenin canliligina katkida bulunmaktadir. Atatiirk Kapali
Spor Salonu, 3500 seyirci kapasitesiyle 1972 yilindan beri hizmet vermektedir. Glintimiizde Tiirkiye ve
Bursa Basketbol Ligleri basketbol maglarinin bir kisminin burada yapildigi, arkasindaki Bursa Genglik
ve Spor Il Miidiirligii ek hizmet binasinin da islevine devam ettigi goriilmiistiir. Bu spor alanlari da
caddenin kullanim yogunlugunu arttirmakeadir. Caddenin giiney girisinde yapilan Millet Bahgeside

ingaat siiresince caddenin aktif olarak kullanilmasini engelleyecektir.
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LEJAND arazi kullanim1 ve bina iglevleri

B Ticaret
B Esitim
:] Spor

[ ] Hizmer
B Ticaret+Komut
I Resmi Kurum

- Konut (il Ozel idare Lojmanlarr)

Sekil 18: Giiniimiizde Altiparmak Meydam ve Stadyum Caddesi bina kullamm
bicimleri

Bat cephesindeki zemin katlarda yer alan ticari kullanimlar; araba galerisi, Erzurum Pasinler Kiil-
tiir Yardimlagma ve Dayanisma Dernegi, HDI Sigorta Marmara Bolge Midirliigi, bilgisayar tamir-
cisi, dis hekimi muayenehanesi ve veteriner klinigidir. Hem bu islevler, hem de resmi kurum alanlar
ice doniik faaliyetler oldugundan caddenin sosyal ve rekreatif kullanimina katki koymamakta; kullani-
ctlarin caddede daha uzun siire vakit gecirmesini tesvik etmemektedir. Diger taraftan zemin katlardaki
ditkkanlarin ve iist katlardaki ofislerin tabelalarindaki diizensizlik kent estetigi acisindan olumsuz bir
goriintii sergilemektedir. Bu cephede yer alan Cilimboz Deresi ise 1960 yilinda DSI tarafindan kanal
icine alinarak islah edilmistir. 1976 yilinda derenin Bursa Belediyesi’'ne devri yapilmistr. Kanal duvar-
lart nin yiiksek olmast ve tizerinde yer alan korkuluklar derenin disaridan algilanmasi engellenmekte-
dir. DSI tarafindan yapilan élgiimlerde deredeki suyun debisi 30-35 m? olarak belirlense de, ozellikle
bahar mevsiminde artmaktadir. Giiniimiizde dere dogal ve rekreatif 6zelliklerini kaybetmis, tamamen
yapay bir esige dontismiistiir. Giiniimiizde ¢aligma alani icerisinde yer alan ve aktif olarak kullanilan

actk kamusal mekanlar, 100. yil parki, Aluparmak Meydani, kaldirimlar ve refiijler ile okul bahgesidir.
*  Doluluk-bosluk
Hava fotograflart karsilastirmali olarak incelendiginde, 1939 yilinda galisma alaninda yalnizca Ipe-
kis ve TEK binalarinin bulundugu, alanin doluluk oraninin diisiik oldugu ve cadde tizerinde yapilas-

manin yeni basladigi goriilmektedir. 2019 yilinda ise, Stadyum Caddesi’ne cephe veren tiim parsellerin

dolu oldugu ve parseldeki yapilasma haklarinin tamamen kullanildigs goriilmekeedir.
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* Miilkiyet durumu

Caddenin dogu cephesindeki ticaret ve konut alanlar1 6zel miilkiyete, UEDAS, Cevre ve Sehirci-
lik Bakanlig1 Bursa Il Miidiirliigii ve Il Ozel Idaresi Lojmanlart kamu miilkiyetine ait parsellerdir. Cad-
denin bat1 cephesinde ise Ipekis Fabrika Alaninin bulundugu parsel 6zel, diger parseller ise tamamen
kamu miilkiyetindedir.

e Kat yiiksekligi

Stadyum Caddesi’nin bati cephesinde, hacim olarak biiyiik, az katli binalar bulunmaktadir. Tarihi
Ipekis binast zemin+2 kat, Atatiirk Anadolu Lisesi zemin+3 kat, Atatiirk Kapali Spor Salonu yaklasik
h:13 olarak insa edilmigtir. Dogu cephesinde ise karst cepheye gore daha yiiksek katli yapilar bulun-
maktadir. UEDAS’a ait binalar, zemin + 2 kat ve zemin + 4 kat; zemin katlari ticari isleve sahip konut-
lar, zemin + 5 kat; Cevre ve Sehircilik Bakanlig il Mudiirliigii binast zemin + 5 kat; Tower Plaza 20+4

kat; 11 Ozel 1dare Lojmanlari zemin + 4 kat; BTSO Binasi zemin + 2 kattan olusmaktadir.
e Kentsel kimlik elemanlar1

Lynch (2010)’in tanimladigi kentsel imaj 6gelerine gore degerlendirildiginde; calisma alani kenti ku-
zey-giiney yoniinde baglayan ana caddelerden birini -Stadyum Caddesini- icermektedir. Calisma alani
farkl islev alanlarini ve bélgeleri birbirine baglamakta, dogudaki kent merkezi ve konut alanlari ile,
batidaki spor, egitim ve rekreasyon alanlari arasinda yer almaktadir. Alan ayni zamanda dogal bir esik
olan Cilimboz Deresini de barindirdigindan kentsel islevler arasinda bir tampon bélge niteligindedir.
Ancak bunu icerdigi islevlerle yeterince saglayamadigindan, cadde sadece araglar ve yayalar tarafindan
gecis alani olarak kullanilmaktadir. Aluparmak Meydani ise, Stadyum Caddesinin, Cekirge Caddesi-
nin ve Aluparmak Caddesinin kesistigi bir kavsak oldugundan, yayadan ¢ok tasit trafiginin yogunlas-
ugt bir diigiim noktasidir. Cadde iizerinde bulunan tarihi Ipekis binasi anitsal 6ge niteligi tasimakea-
dir. Ayrica giiniimiizde yikimi devam eden Tower Plaza ve Altuparmak Meydanr’'nda bulunan Hacivat
Karag6z Donen Taglar Heykeli de sembolik anlam tagtyan 6gelerdendir. 2016 yilinda yikimi tamamla-
narak; giiniimiizde Millet Bahgesi olarak rekreasyon alanina déniistiiriilme karari alinan Eski Atatiirk

Stadyumu da 1940l yillardan giiniimiize kadar cadde tizerinde anitsal 6ge niteligini devam ettirmistir.

Sonug olarak, ¢alisma alant konum, ulagilabilirlik ve erisim acisindan, icerdigi tarihi/sembolik ni-
telikli 6gelerden, rekreasyon alanlarindan ve dogal su kaynagindan dolay: fiziksel, sosyal ve ekonomik
olarak gelistirilmeye miisait bir alandir. Ozellikle kamu miilkiyetinin ¢ogunlugu alanin kamu ve top-
lum yarar1 dogrultusunda donustiiriilmesi i¢in 6nemli bir potansiyeldir. Bununla birlikte caddenin ku-
zey ve gliney girislerindeki islevsel belirsizlik ve kimligindeki tanimsizlik onun kullanim yogunlugunu

azaltarak, caddeyi bir gegis alanina doniistiirmektedir (Sekil 19).
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LEJAND kentsel kimlik elemanlar: analizi

Bolgeler

Yol (1. derece)

Yol (2. derece)

Rekreasyonel Kullanim

Egitim Alam

Kent Merkezi / Konut Alam1

Simrlar

Diigum / Odak Noktalar1
1- Hacivat Karaeoz Donen Taglar Heykeli,
2- 100.Y11 Parki, 3- Altiparmak Meydam

Amitsal Ogeler

1- Hacivat Karagéz Donen Taglar Heykeli,
2- Tarihi Ipekis Binast

elemanlar

Sekil 19: Giiniimiizde Altiparmak Meydam ve Stadyum Caddesi kentsel kimlik

5.3. Sosyal Analizler

Yer standard: aract temel alinarak hazirlanan anket 100 kisiye uygulanmigtir. Bu kisilerin kullanict

profili soyle 6zetlenebilir:

e 9%52 Kadin, %48 Erkek;

* %12 15-20 yas araliginda, %50 21-35 yas araliginda, %25 36-50 yas araliginda, %12 51-65

yas araliginda ve %1 65 yas tizerinde;

*  %?2 okuryazar, %11 ilkokul mezunu, %6 ortaokul mezunu, %33 lise mezunu, %46 iniversite

ve %2 viiksek lisans mezunu;
yu

* %14 dgrenci, %4 memur, %45 6zel sektdr ¢alisani, %12 esnaf, %9 ev hanimi, %6 issiz ve %10

emekli;

* %27 yakin ¢evrede ikamet eden, %19 yakin ¢evrede calisan, %11 yakin ¢evrede esnaf/igyeri sa-

hibi, %10 yakin ¢evredeki okullara giden, %33 alani gecis amacli kullanicilardir.

Kullanicilarin ¢aligma alaninda en ¢ok gittigi yerler;

* %14 Aluparmak Selaleli Meydan, %34 Kiiltiirpark, %30 Altuparmak Caddesi’ndeki kafeterya
ve diikkanlar, %9 Yiiziincii Yil Parki, %8 Atatiirk Spor ve Etkinlik Meydani olarak belirlenmis-

tir. %15’i ise alani gecis amach kullandigini belirtmistir.
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Mekan kalitesini 6l¢meye yonelik sorulara verilen cevaplar ile elde edilen sonuglar fiziksel, sosyal ve
ekonomik nitelikler olarak 3 baslikta toplanarak degerlendirilmistir. Fiziksel nitelikler; dolasim, toplu
tagima, trafik ve otoparklar, sokak ve bosluklar, dogal alanlar, oyun ve rekreasyon, tesis ve imkanlar, ba-
kim ve onarim olarak; sosyal nitelikler; konut ve toplum, sosyal iletisim, kimlik ve aidiyet, giiven hissi,

etki ve kontrol hissi olarak; ekonomik nitelikler ise; i ve yerel ekonomi olarak gruplanmistir.
Kullanicilarin verdigi yanitlara gore, mekanin fiziksel niteliklerine yonelik sorunlar:
* Yaya ve bisikletlilere yonelik giizergahlarin yeterli ve giivenli olmadigy;
*  Yollarin yash ve engellilerin erisimine yeterince olanak saglamadigy;

* Toplu tagima araglarinin duraklarinin uygun yerlerde bulunmadigi ve araglarin engellilere y6-

nelik tasarlanmay1p, yeterli sayida koltuk bulunmadigy;

* Bolgede trafik yogunlugunun ¢ok fazla oldugu ve trafigin olumsuz etkilerini (giiriiltii, hava kir-

liligi vb.) azaltct onemler alinmadigy;

* Binalarin ve kamusal mekanlarin bolgede gezerken estetik agidan kullanicilarda yeterince olumlu

izlenimler birakmadigy;

* Alanda ve yakin ¢evresinde tarihi binalar, simgesel yapilar ve agik kamusal mekanlar gibi alani

cazip kilan 6zellikler bulunmadigy;

* Rekreasyonel amagli kullanilan yesil alanlarin islevsel ve bakimli olmayip, gelecekte islevlerini

stirdiirebilecek kapasitede olmadigy;
*  Cocuklara yonelik oyun ve eglence alanlarinin yeterli ve giivenli olmadigy;
*  Cevrede genel ihtiya¢ mekanlarinin (gesme, tuvalet, dinlenme alanlart vb.) sayisinin az oldugu;
*  Geri doniisiim ve ¢op depolama igin yeterli imkanlarin olmadigy;

*  Alanin gerekli bakim, onarim ve temizliginin diizenli olarak yapilmayip, alandaki kullanicilarin

da buna yeterli 6zeni gostermedigi seklinde belirlenmistir.
Sosyal niteliklerine yonelik sorunlar:

*  Cesitli yas gruplarindan insanlarin giiniin farkl: saatlerinde ve yilin farkli mevsimlerinde alanda

kendini giivende hissetmedigi;
* Alanda cesitli suglarin yasandigi ve antisosyal olumsuz davraniglarin goriildagi;
* Alandaki insanlarin komgularina ve buradaki topluluga yeterince baglilik hissetmedig;;

* Alanda yapilan kamusal mekan ¢aligmalarinda ve alanla ilgili alinan kararlarda yerel halkin kat-
liminin saglanmadig ve halkin alandaki sorunlarin belirlenmesinde ve giderilmesinde akeif ola-

rak rol almadigs goriilmistiir.
Ekonomik niteliklerine yonelik sorunlar:

* Alan ve yakin cevresinde insanlar icin egitim, 6grenim gibi farkli beceriler kazandirmaya yone-

lik kurumlarin az oldugu;
e Her gruptan insana y6nelik is imkani bulunmadigy;

*  Yerel isletmelerin faaliyete gecmesi ve biiytimesi icin yeterince firsat saglanmadigi seklinde be-
lirlenmistir.

Sonug olarak, anketlerden elde edilen verileri temel alarak olusturulan Sekil 20’deki yer standard:

diyagramina gore calisma alaninin, fiziksel acidan kalitesi %45; sosyal agidan kalitesi %40; ekonomik

acidan kalitesi %57 olarak belirlenmistir.
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(2 PUAN)

bakim dolagim
4 PUAI T toplu tagima
! P (4 PUAN)
6
etki ve kontrol hissi 5 trafik ve otoparklar
(2EDAR) (2 PUAN)
sokaklar ve
giiven hissi bosluklar
(2 PUAN) (3 PUAN)
6 1
BOSYAL kimlik ve aidiyet dogalalantan
NITELIKLER (4 PUAN) (3 PUAN)

oyun ve rekreasyon

sosyal iletigim
o s (3 PUAN)

(4 PUAN)

tesis ve imkanlar

konut ve toplum
(4 PUAN)

(2 PUAN) is ve yerel ekonomi
(4 PUAN)

EKONOMIK
NITELIKLER

Sekil 20: Kullanicilarla yapilan anket calismalari sonucunda calisma alanina yonelik
olusturulan yer standardi diyagrami

6. SONUC VE ONERILER

Kamusal mekanlar, toplumun her kesiminin ortak kullanimina agik, sosyal ve fiziksel ozellikleriyle
farklr niteliklere ve islevsel cesitlilige sahip, kamuya ait mekanlardir. Kamusal yasamda, toplumun fi-
ziksel ve psikolojik sagligi agisindan kamusal mekanlarin rolii biiytiktiir. Bu nedenle, kamusal mekan-
larin tasarim ve yonetiminde kullanic ihtiyaglarinin géz éniinde bulundurulmasi, mekanlarin kalite-

sini ve basarisini etkilemektedir.

Calisma kapsaminda, kamusal mekan kalitesini 6l¢gmeye ve kullanici ihtiyaglarini belirlemeye y6-
nelik bazi ydntemler incelenmistir. Tiim ¢aligmalarda, kamusal mekan kalitesinin arttirilmast igin kul-

lanici odakli katlimer tasarim siireglerinin gerekliligi vurgulanmakeadr.

Caligma alani olarak secilen Altparmak Meydani ve Stadyum Caddesi, sahip oldugu potansiyel de-
gerlerle, Bursa'nin 6nemli acik kamusal mekanlarindan biridir. Ancak yapilan fiziksel ve sosyal analizler
sonucunda bélgenin planlama ve kentsel tasarim acisindan eksiklikleri oldugu ve kullanicr ihtiyaglarini
karsilayamadig goriilmiistiir. Bu alan sahip oldugu potansiyelinden oldukea diisiik bir mekansal kalite
performansi sergilemektedir. Alanin, tarihi degerlerinin yasatlmasi, fiziksel ve sosyal acidan daha kali-
teli bir kamusal mekana donistiiriilmesi i¢in bazi diizenlemelere ihtiyag oldugu ortadadir. Bu miidahale

stireci igerisinde, kullanici ihtiyaglarinin detayl bir gekilde sorgulanarak temel alinmast gerekmekeedir.

Yapilan fiziksel analizlerden elde edilen sonuglar dogrultusunda; planlama siirecinde tarihi doku-
nun korunmasi hedeflenmis, ancak bunun gerceklestirilemedigi gortilmistiir. Bu kapsamda Stadyum
Caddesi’nin bat cephesinde; ipeki§ fabrikasi binalar1 korunarak bir miize olarak islevlendirilebilir, Ata-
tiirk Lisesi’nin mekéinsal standartlari ve teknik altyapist giiclendirilerek egitime devam edebilir, benzer
sekilde kapali spor salonu da iyilestirilerek kullanimi arturilabilir, Millet bahgesi yerine tarihi stadyu-

mun izleri korunup, bu stadyumun Bursadaki spor kiiltiiriine katkilar: dikkate alinarak, alan hem bir
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spor miizesi, hem de sembolik spor alani olarak yeniden diizenlenebilir ve peyzaj 6geleriyle Kiiltiirpark’a
baglanabilir. Dogu cephesinde konutlarin zemin katinda bulunan ticari alanlar niteliksel olarak diizen-
lenebilir, gevredeki kullanici profiline uygun islevlerle gelistirilebilir, dere kanali dogal yapisina doniis-
tiriilebilir, cevresinde yesil bir bant olusturulabilir, Tower Plaza ve lojmanlar yikilip 100. yil Parkindan
Miidiirliik binasina kadar olan alan, gece-giindiiz yasayan bir medyatekle rekreasyon alani olarak dii-
zenlenebilir. Béylece Kiiltiirpark, eski stadyum alani, Altparmak Meydani, 100. yil parks, ve Cilimboz
deresi vadisi yesil bir koridor olarak kent merkeziyle, Merinos Atatiirk Kongre ve Kiiltiir Merkezini ve
Merinos Parkini baglayacak ve bir sonraki etapta vadi Botanik Parka kadar yeniden diizenlenerek kent

icinde yesil bir sistem olusturarak stirekliligi saglayacak, yesil alanlar paracil lekeler olmaktan ¢ikacakur.

Kullanicilarla yapilan anket ¢aligmalari tizerinden elde edilen veriler géz 6niine alinarak mekanda
iyilestirilmesi gereken 5 6ncelikli konu belirlenmigtir. Bunlar; dolagim, trafik ve otoparklar, konut ve
toplum, giiven hissi, etki ve kontrol hissidir. Bu baglamda; yaya ve bisikletlilere giivenli yollar saglan-
mali ve her yas grubu ve engelliler i¢in uygun teknik 6zellikte erisilebilir giizergahlar diizenlenmelidir.
Yeterli kapasiteye sahip toplu tasima araglari kullanilmali, duraklar islevsel ve yiirime mesafesi agisin-
dan uygun yerlerde olmali ve bolgede yogun trafikten dolay1 olusan hava ve giiriilti kirliligine karst
yesil alanlar arttirilmalidir. Insanlarin kendini giiniin her saati giivende hissedebilmesi igin alan karma
kullanimli bir sekilde gelistirilmeli, gece-glindiiz yasayan islev alanlar1 arttrilmalidir. Alanla ilgili yapi-
lacak caligmalarda, alan sakinlerinin ve kentli kullanicilarin goriisleri alinarak, siirece dahil olmalar1 sag-
lanmalidir. Béylece, hem kullanicilarin beklentileri karsilanacak, hem yapilan projeler benimsenecek,

hem de kullanicilarin mekansal aidiyet duygular: giiglenecektir.

Bu oncelikli konular disinda, ¢alisma alaninin kalitesinin bir¢ok yonden diisiik oldugu belirlenmis-
tir. Caligma alanindaki sokak ve bosluklarin kullanicilar tizerinde estetik a¢idan olumlu izlenimler ya-
ratmast i¢in binalar ve kamusal mekanlar ortak bir tasarim diliyle tasarlanmalidir. Dogal alanlara yo-
nelik; rekreasyon alanlari, parklar ve refiijler gibi yesil alanlar, kullanicilarin ihtiyaglari dogrultusunda
tasarlanmali, diizenli bakimi yapilmali ve siirdiiriilebilirligi saglanmalidir. Oyun ve rekreasyona yone-
lik; cocuklar i¢in yeterli oyun ve eglence alanlari olusturulmali ve bu alanlarin giivenligi saglanmali-
dir. Tesis ve imkanlara yonelik; genel hizmet mekanlarinin (¢esme, tuvalet vb.) sayist arttrilmali ve ¢6p
depolama igin yeterli imkanlar saglanmalidir. Is ve yerel ekonomiye yonelik; alanda kullanicilara farkls
beceriler kazandirmaya yonelik egitim alanlarinin sayisi artturilmali ve her gruba yonelik istthdam ola-

naklari yaraulmalidur.

Bununla birlikte Bursa'nin en 6nemli akslarindan biri olan Stadyum Caddesi ve Aluparmak Mey-
dani i¢in gelecege yonelik yapilacak caligmalarda hem kentlilerin, hem de ilgili tiim aktdrlerin dahil
olacagt IAP2’nin tanimladig1 alistaylar gibi farkli katlim teknikleri kullanilabilir. Ozellikle alana yo-
nelik bir tasarim vizyonun gelistirilmesi icin bir kentsel tasarim yarigmast diizenlenebilir. Yarigmada jii-
rinin belirledigi esdeger 6diiller halk oylamasina agilabilir, béylece toplumsal katilimin en iist noktaya

cikug yetki verme diizeyine ulagilabilir.

Sonug olarak; basarili ve kaliteli kamusal mekanlar olusturmada, katilimer yaklagimin géz ardi edile-
meyecek bir husus oldugu diisiiniilmektedir. Bununla birlikte, degisen kullanici ihtiyaclarint kargilamak
icin kamusal mekanlardaki tasarimin esnek olmasi, uygulama sonrasinda da ilgili yonetim tarafindan kul-
lanic1 goriislerinin tekrar degerlendirilerek gerekli revizyonlarin yapilmasi gerekmektedir. Zamanla dege-

rini yitiren, insanlari birlegtirmek yerine uzaklastiran ve birer gecis alanina déniisen kamusal mekanlarin
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oniine gecmek ve giin gectikee korelen kamusal yagamu giiclendirerek saglikli kentler ve toplumlar olug-
turmak icin kamusal mekanlarda katilimer tasarim yaklagimlarina 6ncelik verilmelidir.

NOT: Bu makale Dog. Dr. Sibel Polat’in danigmanliginda Serpil Kiziloglu'nun yazdigt Bursa Ulu-
dag Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Mimarltk Ana Bilim Dal’'nda tamamlanan “Saglikli Kentler
I¢in Kamusal Mekan Kalitesinin Arttirilmasinda Katilimer Tasarimin Onemi: Bursa Altparmak Mey-

dan1 - Stadyum Caddesi Ornegi” adli yiiksek lisans tezi galismasindan iiretilmistir.
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