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Ozet

Bilingalti, farkinda olmadan insanoglunu pek ¢ok durumda ydnlendirir ve kararlar vermesini
saglar. Bu karar vermenin en saf ve en dogru seklidir. Cilinkii bu karar insanin kisa siireli
hayatinda edindigi bilgiler degil, tiim insanligin kaynaklarinda bulunan tecriibesinin sonucudur.
Altin oran gibi nicel 6zelliklere sahip olgular da insan algisina hitap eder. Altin oran, doganin
sahip oldugu ve sonrasinda insanoglu tarafindan sanattan mimariye, estetikten fonksiyona ve
bilime kadar pek ¢ok alanda incelenen ve kullanilan bir orandir. Altin orana sahip olgularin

Ane_lhtar bilingli ve biling dis1 olarak algilanarak estetigi ortaya ¢ikardig: diistiniilmektedir.

Kelimeler Calismada amag, insanoglunun ne boyutta bir altin oran algisina sahip oldugunun ve bu
Altin oran alginin ne sekilde degiskenlik gosterdiginin belirlenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda gorsel
Tasarim anket ¢aligmasi gerceklestirilmistir. Farkli egitim alanlarina uygulanan anketlerde egitim alani
Alg: ve cinsiyete gore altin oran algisinda ve bilgisinde degisim gézlemlenmistir. Anketlerden elde

edilen verilere istatistiki analiz uygulanmigtir. Caligmanin sonucunda, egitim alan1 ve cinsiyete
Anket bagli olarak gekil sorularinda 6nemli bir ¢esitlenme olmadigi, ancak altin oran bilgisine iligkin
sorularda dnemli derece farklilasma oldugu goriilmiistiir. Tasarim egitimi alan katilimcilarda
altin oran bilgisinin nispeten daha yiiksek oldugu ve egitim seviyesi ile birlikte altin oran
konusunda bilinglenmenin arttif1 ortaya ¢ikmistir. Yapilan anket ve istatistikler sonucunda
katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunda sekil sorularinin 6nemli bir kisminda altin oran algisinin
mevcut oldugu belirlenmistir.

SURVEY APPROACH FOR DETERMINING THE SENSE ON THE GOLDEN RATIO

Abstract

The subconscious unwittingly provides to make decision and leads to people. This is the
most true and pure form of decision. Because this decision is not information acquired in the
short-term life, but it is the result of all humanity's experience in its resources. Quantitative facts
like the golden ratio also address human sense. The golden ratio is a rate founded the nature.
And it is used to architecture from art, to function from aesthetic and to science by human. It is

Keywords thought that the facts have the golden ratio creates aesthetic consciously or unconsciously.
The golden ratio Aim in this study is to determine size of the golden ratio perception of people. And it is also
Design to determine how it has changed. For this aim, the visual survey study was made. According to

the education area and the gender, changes in perception and information of the golden ratio
were observed in the survey. Statistical analysis was applied data from the survey. In result of
Survey the study, there is not differentiation in shape questions according to the education area and
gender. But there is significantly differentiation in the questions about information of the golden
ratio. The information of the golden ratio is higher in design education students, and awareness
increases with the education level. According to result of statistics, the golden ratio perception
exists in many of the shape questions for many of the participants.
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1. GIRIS

Diinya, kusursuz bir diizene ve bu diizenin
islemesini saglayan pek ¢ok sisteme sahiptir. Bu
sistemler canli ve cansiz varliklarin bir diizen
icerisinde islemesini ve aralarindaki etkilesimi
kontrol eder, yonetir ve kurallarin1 belirler.
Diinyadaki etkilesim ve diizeni teminat altina
alan sistemlerin her biri diinyadaki her seye
oldugu gibi insanlar tizerine de etkilidir. Diinyay1
sekillendiren bu etki mekanizmalar1 insanoglu
tarafindan da dogrudan veya dolayli olarak
okunur, bilinir veya algilanir. insanda bu alg
siireci bir veya birkac duyu ile gerceklesir.
Boylece diinyanin dogal diizen ve isleyisi ile
diger tim canlilar ve insanlarin arasinda bag
kurulmas1 ve iletisimin saglanmasi miimkiin
olur.

Insanoglunu, tiim yasantis1 siiresince algilari,
icgiidiileri ve bilingaltinin  ¢esitli  etkileri
yonlendirilir. Bu mekanizma, insanin dogal
yasam sistemine ve g¢evresinin dogal isleyigine
adapte olmasini ve uyum saglamasini miimkiin
kilar. Aslinda bu, hayatta kalma cabasinin bir
getirisi ve giivencesidir.

Doga, canli veya cansiz her pargasi ile gizemli
sembol ve isaretlere, diizene, yapisal sistemlere
ve sayisal 6zelliklere sahiptir. Tiim bu nicel ve
nitel 6zellikler estetik ve fonksiyon tizerine kimi
belirlenmis, kimi ise belirlenememis etkiler
barindirir. Doganin milyarlarca yillik tecriibesi
sistemin verimli igleyisi i¢in en dogru sistemleri
kurarak, isletmistir. Doganin ¢ok uzun siirede
edindigi tecriibesinin sonuglari, insanoglunun
yapay cevresini dogru ve verimli bir sekilde
kurmast  i¢in  Onemli  veriler  barindir.
Insanoglunun doganim bu gizemli
mekanizmasini ¢ézmeye baslamasindan bu yana
mimari, sanat, tip, miihendislik gibi pek cok
alanda bu tecriibenin {irlinleri de yayginlasmistir.
Boylece insan, onemli bir avantaj elde etmis,
uzun yillar harcanarak ve pek ¢ok deneme ile
elde edilebilecek veriyi doganin kendisinden
temin etmistir.

Doga, bazilar ¢6ziilmiis ve belki de biiyiik kism1
heniiz ¢Ozlilmemis bir matematik {izerine
kuruludur. Bu matematik doganin uzun
Oomriiniin, stirekliliginin ve fonksiyonelliginin
teminidir. Doga c¢ok ciddi bir miihendislik
harikasidir ve mihendislik matematiksiz
diistintilemez. Bu giin yapay cevreyi olusturmak

icin insanoglu tarafindan kullanilan ilke, teknik,
diizen, fonksiyon ve estetik anlayisi aslinda
insanoglunun dogay1 taklit etmesinden daha
Otesi degildir. Dogayi taklit ederek kurdugumuz
yapay c¢evre doganin mihendisligi ve
matematigini temel alir. Doganin son derece
islevsel ve verimli sistemini; agaglarin boylar1 ve
tag genislikleri ile onlarin her sartta ayakta
kalabilmelerini saglayan govde, dal ve kok
sistemlerinde, bir birinin 151811 engellemeyen
yapraklarin dizilimi ve acilarinda, son derece
etkin ve dogal havalandirma sistemine sahip
termit yuvalarinda, minimum alana en etkin
yerlesim  formiiliinii  kullanan  arilarin
peteklerinde ve daha pek cok doga olgusunda
gérmek miimkiindiir.

Altin oran da, doganin ¢arpici gizemlerinden ve
etkin matematiklerinden birisidir. Ozellikle
estetigin orani olarak bilinen altin oran iizerine
farkli gorilisler her donemde mevcut olmakla
birlikte, doganin pek ¢ok pargasinda altin oranla
karsilasilmis oldugu da bir gergektir. Boylece
insanoglunun bilingli kullanimlari ile insanligin
yapay c¢evresine de dahil olan altin oran,
mimarlar, sanatgilar, saglik¢ilar ve miihendisler
tarafindan tarih boyunca ve giiniimiizde siklikla
degerlendirilmektedir.  Giinlimiizde  hemen
herkesin sahip oldugu cep telefonlarinin
tamaminin fotograf ¢cekme 6zelliklerinde mevcut
bulunan ve altin oran1 belirten kilavuz c¢izgileri
anlamini bilerek veya bilinmeden her giin sayisiz
defa kullanmaktadir.

Giizellik ve estetik her zaman tartisilan, somut
delillere ve belirleyicilere bagli olmayan, kisiden
kisiye degisebilen ozellikler olarak ortak
paydayr bulmakta insanoglunu her zaman
zorlamistir. Bu kapsamda giizellik, estetik ve
cekicilikle ilgili iki goriis her donemde agirlik
kazanmigtir. Kimilerine gore estetik kisiden
kisiye, kiiltiirden kiiltiire degisir, kimine gore ise
onceden belirli olan olgularin yonlendirdigi bir
durumdur (Kawabata ve Zeki 2004, Esel 2007,
Oz vd 2010, Tunger 1981).

Matematik, hayatin her alaninda oldugu gibi
sanat ve mimaride de 6nemli anlamlara sahiptir.
Matematigin  kendi  igerisindeki  estetigi
kullanildig1 her seye, mimari ve sanata da
bulasir. Sanat ve mimarinin perspektif, simetri,
uyum, zithk, denge gibi pek ¢ok olgusunun bir
matematigi mevcuttur. Sanat¢1 ve tasarimer da
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dogay1 kopyalar veya esinlenirken sezgileriyle
bu matematigi de dogadan temin eder.
Dolayisiyla aslinda sezgilenen matematik estetik
algis1 ve yargisini da yonlendirmektedir (Atalay
2006, San 2003, Beyoglu 2016). Mimari ve
tasarimin ¢ok eski zamanlarindan beri formlar
yaratilmast  ve  formlarn  estetik  ve
fonksiyonelligini giicli kilmak {izere oranlari
degerlendirmistir. Oranlar, mimaride giizelligi
getirir ve ayn1 zamanda giizelligi garanti altina
alir (Timugin 1993). Bdylece, mimarinin
yasamin tam bir pargasina doniisebilmesi ic¢in
duygusal ve zihinsel olarak tiim ogeleri ile
algilanabilmesini  ve tim  duyular ile
hissedilebilmesini miimkiin kilar (Gezer 2014).
Bu nedenle de giizellik ve estetik kavramlar1 i¢in
oOlgtilebilir veya en azindan mukayese edilebilir
oranlar mimari, tasarim ve sanat alanlarinda
calisan ve tireten herkesin elini giiglendirmistir.

Sanatta da kurgulanmak ve insanlara sunulmak
istenilen; insanoglunun bilingaltina etki edecek
sekiller, formlar ve Onceki tecriibeleri ile
olusturdugu iligkiler ve insanlar i¢in genellik
kazanmis sembolleri igeren  goriintiilerdir
(Kiiniicen ve Olguntiirk 2014). Boylece insan
begenisi, bilingaltinda yatan ve kdkenlerinden
gelen olgular kullanilarak yonlendirilebilir.

Altm oran, MO 3. yy’da Euklid tarafindan ortaya
atilmistir. Euklid, ilk defa “Elementler/Ogeler
(Stoikhea)” isimli kitabinda “asit ve ortalama
oran” tanimlamastyla yer vermistir. Giiniimiizde

de kullanildig: sekliyle “fi” ile
sembollestirilmistir. 1,618 Olan sayisal degeri
ise Italyan matematik¢i Filius Bonacci

tarafindan bulunmustur (Doczi 1994, Dunlap
2003, Beyaztas 2012, Kalayc1 1994, Tekkanat
2006, Livio 2002a, Kivang 2005). En basit
anlatimiyla altin oran; biitiinii olusturan iki
parcadan biiyiik parcanin biitiine, kii¢iik par¢anin
da biiyiik parcaya orani ifade eder. Bu oranlar bir
birine esit ve 1,618dir.

Dogadaki varligi bilinen altin oran, estetik
yargisinin verilmesinde somut bir belirleyici
olarak karsimiza ¢ikar (Ricketts 1982, Livio
2002b). 1.618 Degeri dogada pek cok yerde
arastirmacilarin =~ karsisina  ¢ikar. Insan
bedenindeki pek ¢ok oran bu degeri vermektedir.
Ayrica, dogada da g¢am kozalaklarindan,
salyangoz kabuguna kadar pek cok seyde bu
degere rastlanmistir. Buradan yola ¢ikarak eski
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zamanlardan buyana Misir Pramitleri’nden,
Leonardo da Vinci’nin Mona Lisa’sina kadar
pek cok alandan pek ¢ok sanat¢1 bu altin degeri
tercih etmislerdir. Aristo da; zaten sanatin
dogada var olanin taklidinden dogdugunu sdyler.
Mimari ve tasarim disiplinleri i¢cin de 6nemli bir
ufuk acan altin oran, bu alana yeni bir acilim
getirmis ve yeni bir ¢alisma standardi
kazandirmigtir. Diinya genelinde pek ¢ok mimar
ve tasarimct altin oran kullanarak eserler
yaratmis ve iriinler ortaya koymustur.

Bu kapsamda ¢alismanin amaci; doganin en sade
ve en net sekilleri olan geometrik sekil, ¢izgi ve
kombinasyonlarindan yola g¢ikarak, insanlarin
altin oran1 algilama yeteneklerini veya altin
oranin insanin algis1 iizerine belirleyici etkisini
arastirmaktir.

2. MATERYAL ve YONTEM

Calisma, anket yolu ile gergeklestirilmistir.
Anket toplam 26 sorudan olusmakta olup, ilk 4
soru kisisel bilgiler, sonraki 15 soru altin oran
algist ile ilgili sekilsel sorular, sonraki 7 soru ise
altm  oran bilgisi ile 1ilgili  sorulardan
olusmaktadir. Altin oran algisi ile ilgili 15 soru
3’er secenekli geometrik sekillerdir. 15 sorunun
her birinde farkli geometrik sekil veya sekil
guruplar1 yer almaktadir. Her soruda ise ayni
seklin bir altin oran, iki de farkli oran ile ¢izilmis
3 Ozdes sekil bulunmaktadir. Altin oran ile
cizilmis seklin siklara tesadiifi dagilimi kura ile
belirlenmistir. 15 Adet soruda geometrik
sekiller, formal ve informal cizgiler, sekil
guruplart  ve nesnenin goriis alanimizda
yerlestigi yerin altin oran karsiligiyla ilgili basit
ve sade gorsel materyaller yer almaktadir.

Tiim anket, katilimcilara projeksiyon ile biiyiik
boyutlu olarak yansitilarak dijital olarak
gosterilmistir.  Sekil sorular1 yansitildiginda
katilimcilara “en estetik goriinen seklin hangisi
oldugu” sorusu yoneltilmistir. Her bir sorunun
tek tek yansitildigi sunuda her bir sorunun
cevaplanmasi i¢in 5 saniye siire taninmistir. Bu
kisitlt stirenin amaci beynin edindigi ilk izlenimi
tespit edebilmektir. 5 Saniyelik stire 3 adet sekli
gormek ve algilamak ic¢in yeterli, ancak
aralarindaki oranlarla ilgili diistinmek ve bilingli
degerlendirme i¢in ise yetersizdir. Boylece altin
orana iligkin alginin dogrudan; diisiinsel, hesapl
ve kontrollii beyin faaliyetleri girmeden elde
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edilebilmesi amaglanmistir. Ankete katilacak
olanlara, anketin altin oran ile ilgili oldugu
bilgisi paylasilmamig, anket siiresince de 20.
soruya kadar bu sOylenmemistir. Boylece,
sekillerde altin oranin aranmasi ve bilingli cevap
verilmesinin Oniine gecilmistir.  20. Sorudan
itibaren ise altin oran bilgisi ile ilgili sorular
mevcuttur. Boylece katilimcilar sekillerde neye
bakmalar1 veya neyi incelemeleri gerektigi
bilmediklerinden sadece gorseller arasindaki
farkin en temel algisina gore cevap vermislerdir.

Toplamda 232 anket uygulanmistir. Anket farkli
ilgi alanlar1, mesleki egitim ve algisal egilimleri
deneyimleyebilmek ic¢in farkli bdliimlerden
Ogrenciler ile gergeklestirilmistir. Buna gore
Gida Miihendisligi, Tip ve Hemsirelik, Peyzaj
Mimarhigi, Resim, Bitki Koruma ve Matematik
alanlarindan Ogrenciler ile anket
gerceklestirilmistir. Sistemsel bir gruplandirma
gerceklestirmek tlizere mimarlik, miihendislik,
temel bilimler, giizel sanatlar ve saglik alam
icerisinde siiflandirma gerceklestirilmistir.

Tablo 1. Egitim alanlarina gore anketlerin dagilimi

Egitim alam

Katihmer sayis1 Katimer sayisina

(kisi) orani (%)
Mimarlik (Peyzaj Mimarlig1) 74 31,9
Miihendislik (Gida Miihendisligi, Bitki Koruma) 67 28,9
Temel Bilimler (Matematik) 18 7,8
Glizel Sanatlar (Resim) 23 9,9
Saglik (Tip ve Hemsirelik) 50 21,5

Elde edilen veriler istatistiki  olarak
degerlendirilmistir. Istatistiki degerlendirme igin
SPSS yazilimi1 kullanilmis olup, cevaplara
frekans ve ki-kare analizleri uygulanmistir.

Ayrica, anket sorularina verilen cevaplarin net
bir sekilde degerlendirilebilmesi ve alginin toplu
ve karsilastirmali tespiti i¢in algi haritasi
olusturulmustur. Dairesel ve 1sinsal diizende
olusturulan algr haritast 5 ile 19. sorular
arasindaki 15 soruyu kapsamaktadir. 15 Soru,

degerler ile algi haritas1 tizerinde 0 ile 100%
deger araliklarinda ilgili yerlere
isaretlenmislerdir.

3. BULGULAR

Anket ¢aligmas1 232 kisi ile yiiriitiilmis olup,
bunun 140 (%60,3)’1n1 kadinlar, 92 (39,7)’sini
ise erkekler olusturmustur. Katilimcilarin biiytik
cogunlugu (%89,7) 17-24 yas araligindadir.
Katilimeilart %60°1 1. smif, %10’u 2. simf,
%I11°1 3. simf, %17°si 4. simf ve %31 ise 5.

istatistiki  degerlendirmeden aldiklar1 yiizde  simf 6grencisidir.
Tablo 2. 5-19 Arasi anket sorularina verilen cevaplar.
Soru a b C
5 1 m%20,7] 0%63,41 0%15,9>
2 m%19,6— 0%64,91 0%15,5|
3 m%189«  0%68,91 0%12,2|
6 1 0%38,41 0%34,5 n%27,2|
2 0%35,11
0%35,11 u%29,9>
3 0%36,51 n%29,7|
0%33,8 <
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7 1 0%36,2  m%45,31 0%18,1]
2 0%41,21 m%39,2
0%19,6
3 0%48,61 m%33,8-
0%17,6]
8 1 m%19,4] 0%44,81 0%35,3<
i A 2 m%18,6] 0%47,41 0%33,0-
3 m%17,6] 0%47,31 0%35,1-
9 1 0%42,71 0%19,8] m%37,5-
2 0%41,21
0%20,6 n%38,1—
3 0%41,91
0%16,2< m%41,91
10 1 0%30,2  m%45,31 0%23,3]
2 0%30,9
m%42,31 0%25,8]
3 0%29,7<
D m%47,31 0%23,0]
11 1 m%56,57 0%18,5] 0%25<>
2 m%54,61
0%21,6] 0%23,7<
3 m%59,51
0%21,6 0%18,9]
12 1 0%20,7] 0%31 n%47,81
2 0%19,6|
0%25,8 m%54,61
3 0%12,2)
0%28,4<> m%59,51
13 | m%34,50  0%A41,41 0%24,1]
2 m%38,1—
0%39,21 0%22,7]
Q O 3 m%37,8c
0%41,91 0%20,3]
14 1 0%20,3] 0%38,8 m%40,91
2 0%19,6|
0%33,0 n%47,41
3 0%17,6]
0%35,1— n%47,31
15 1 0%28< m%54,31 0%17,2]
2 0%24,7<
m%55,71 0%19,6
3 0%24,3
m%54,11 0%21,6]
16 1 0%27,6  0%23,3] m%48,31
2 0%24,7]
0%26,8< m%48,51
3 0%25,7<
O Q O O 0%18,9| m%55,41
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17 1 0%19] m%53,41 0%27,60>
2 0%17,5)

m%53,61 [19%28,9
3 0%12,2)

O O O O O m%60,81 0%27,0

18 | m%26,7,  0%46,17 0%27,2
2 w%30,90>

i % 2 3 a5y, O%3921 0%29,9

C1%A4,61 0%29,7

19 1 0%37,1>  0%40,17 %22,8]
2 %3510

° %38, 11 %26,8]
2 3 0%29,7

e 0%40,51 %29,7

é%) é%)

(1. stitun; katilimeilarin tamami, 2. Siitun; sanat ve mimarlik alan1 katilimeilari, 3. Siitun; mimarlik alani katilimcilar

m Dogru segenek, 1 En yiiksek tercih, «»ikinci en yiiksek tercih, |En diisiik tercih)

Anketin 5 ile 19 arasindaki 15 sorusuna verilen
cevaplar altin oran algisinin dlgiilmesinde
onemli veriler saglamistir. 5, 6, 8, 13, 18 ve 19.
Sorulara guruplarin hig¢ birisi dogru cevabi en
yiiksek yiizdeyle vermemistir. Bununla birlikte,
bu sorularda tiim guruplarda dogru secenegin en
yiiksek ikinci ylizde ile segilmis olmasi da
onemlidir. Ancak geriye kalan sorularin biiyiik
cogunlugunda guruplarin timii en yiliksek
yiizdelerle dogru cevabi se¢mistir. Katilimeilar
da kapsayan geng¢ yastaki bireylerin cektikleri
fotograflarda ozellikle altin oran kurullarina
uygun olarak fotograf ¢ekme cabalarina ragmen
18 ve 19. sorulara yanlis cevap vermis olmalari
ise dikkat ¢ekicidir (Tablo 2).

Ankete katilan bireyler “Altin oran kavramini
duydunuz mu?” sorusuna %382 ile olumlu yanit
vermigler, sadece %12,1 ise duymadigin
belirtmistir. Altin  oran kavramami  bilip
bilmedikleri soruldugunda ise %56,5 bildigini,
%37,9 ise bilmedigini sdylemistir. Bireylere,
altin oran1 hangi konu ile ilgili duyduklar
soruldugunda %21.1 ile mimari, %17,7 ile
tasarim, %I12,1 ile doga bilimi, %5,2
fotografeilik, %23,3 insan bilimi ve %8,6 ile de
diger cevaplar1 verilmistir.

Altin oranin sayisal degerine iliskin soruya
bireyler %48,7 ile dogru cevap vermistir. “Altin
oran size ne ¢agristirtyor?” sorusuna ise; %75,4
Olciisel uyum, %8,2 sekilsel benzerlik, %2,2

tasarimsal  zorunluluk, %35,2  geometrinin
kendisi, %6,9 algisal yanilsama cevaplarini
vermiglerdir. Altin oranin neyi sagladigi
soruldugunda ankete katilanlar; %23,3 ile
diizeni, %40,1 ile estetigi, %2,6 ile fonksiyonu,
%30,2 ile uyumu saglar cevaplarini vermisler,
%?2,6 ise fikri olmadigini belirtmistir.

Kadin ve erkekler agisindan sorulara verilen
cevaplar incelendiginde istatistiki olarak 6nemli
bir iligki olmadigi bulunmustur. Yani verilen
cevaplar kadin ve erkek olmaya gére 6nemli ve
belirgin 6l¢lide degiskenlik gostermemektedir.

Egitim alanlar1 temelinde degerlendirildiginde
sekil sorularinin geneline yayilan bir farklilagsma
goriilmemektedir. Ancak bazi sorular 6zelinde
onemli derecede farklilagmalar tespit edilmistir.
Sekil sorulart bazinda; 7. soru p<0,01, 16. soru
p<0,05 ve 18. soru p<0,05 6nem diizeylerinde
egitim alani ile iliskilidir. Bunun disinda; altin
oran kavraminin duyulmus olmas1 p<0,05, altin
oran kavraminin nasil duyuldugu p<0,001, altin
oran kavraminin bilinirligi p<0,001, altin oranin
sayisal degeri p<0,001 ve altin oranin neyi
sagladig ise p<0,01 6nem seviyesinde egitim
alani ile iliskili ¢ikmustir.

Altin oran sayisal degerine iligkin soruya
mimarlik  alanindaki ~ G6grencilerin  verdigi
cevaplar sinifla iligkili ¢ikmis olup (p<0,05), 1.
smif dgrencilerinde dogru cevap verme orani
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%36,4, 3 ve 4. siif Ogrencilerinde bu oran
%87,5 ve %77,8 olarak tespit edilmistir. Kadin
ve erkeklerin cevaplari arasinda ise dikkat ¢eken
bir baginti mevcut degildir.

Tasarim egitimi alan meslek alanlarinin
birlesiminden olusan gurupta, altin oran
kavraminin  bilinirligi  ile ilgili  soruya

katilimcilar %86,6 ile bildikleri; altin orani nasil
duyduklart ile ilgili soruya insan bilimi (%30,9),
tasarim (%25,8) ve mimari (%20,6); altin oran
kavraminin bilinirligi ile ilgili soruya (%49,5) ile
evet; altin oranin sayisal degeri ile ilgili soruya
(%40,2) ile dogru; altin oranin ne ¢agristirdigi
sorusuna (%75,3) ile olgiisel uyum ve altinin
oranin neyi sagladigi sorusuna ise (%44,3) ile
uyum, (%27,8) ile diizen, (%22,7) ile estetik
cevaplarini vermislerdir.

Mimarlik alan1  6grencilerinde altin  oran
kavraminin  bilinirligi  ile ilgili  soruya
katilimcilar %87,8 ile bildikleri; altin orani nasil
duyduklart ile ilgili soruya insan bilimi (%32,4),
tasarim (%28,4) ve mimari (%17,6); altin oran
kavraminin bilinirligi ile ilgili soruya (%44,6) ile
evet; altin oranin sayisal degeri ile ilgili soruya
(%43,2) ile dogru; altin oranin ne ¢agristirdigi
sorusuna (%?75,7) ile olgilisel uyum ve altinin
oranin neyi sagladig1 sorusuna ise (%48,6) ile
uyum, (%25,7) ile diizen, (%20,3) ile estetik
cevaplarin1 vermislerdir.

4. TARTISMA ve SONUC

Calisma, mimari ve tasarim da dahil pek cok
alanda degerlendirilen ve giizelligin somut ve
matematiksel ifadesi olarak kabul edilen altin
oran lizerine kurgulanmistir. Bu kurgu ve
insanlarin altin oran algisin1 dlgmek amac ile
gerceklestirilen ¢alisma  sonucunda  Onemli
detaylar elde edilmistir. Calismanin farkl
mesleki  egitim  alanlarindan  ve  farkhi
cinsiyetlerden bireyler ile yapilmis olmasi bu

kapsamda ortaya ¢ikabilecek farkliliklarin
gozlemlenmesi  agisindan  da  belirleyici
olmustur. Anket katilimcilart farkli egitim

alanlarinda 6grenim goren ve biiyilk oranda
benzer yas araligindaki 6grencilerden tercih
edildiginden yas ve yag egitim alan1 bakimidan
iliskiler ve farkliliklara bakilamamistir. Bununla
birlikte calisma bulgularindan elde edilen
sonuclarin bazilari tahmin edilebilir
sonuglarken, bazilar1 beklenmedik, bazilar1 ise
istatistiki agidan anlamsiz ¢ikmuistir.

Journal of ATA Planning and Design, 2019; 3:2

Anket sonuglarinda, anket katilimcilarinin
%80’den fazlasinin altin orandan haberdar
olmas1 bu konudaki 6nemli bir farkindalik olarak
kabul edilebilir. Sosyal medya ve yaygin iletisim
kaynaklarinda mimari, tasarim, sanat ve altin
orana vurgu yapan programlar ile fotograf
makineleri ve mobil telefonlarin kameralarinda
yer alan altin oran kilavuz ¢izgileri her hangi bir
egitime bagl kalmaksizin 6n bilgi ve farkindalik
olusturmakta etkili olmustur. Bununla birlikte
katilimcilarin ancak yarisi altin oranin islevi ve
ozelliklerini bilmektedir. Altin orani bilenlerinde
en c¢ok mimari, tasarim ve insan bilimi
alanlarindaki kullanimlarindan haberdar
olmalar1 egitim ve mesleki ilgi alan1 ile
aciklanabilir. Bu anlamda en ¢ok haberdar olan
gruplar aldiklar1 egitim ve mesleki ilgi alaniyla
iligkili olarak mimari ve tasarim cevaplariyla
cogunlukla peyzaj mimarligi, insan bilimi
cevaplariyla ise cogunlukla giizel sanatlar, resim
ve tip 6grencileridir.

Altin oranin sayisal degeri ankete katilan
bireylerin yarist tarafindan dogru olarak
bilinmistir. Farkli pek c¢ok mesleki alandan
katilimcilarin oldugu diisiintildiiglinde bu oran
oldukca yiiksektir. Ayrica katilimcilar altin
oranin yiksek bir yiizde (%75,4) ile olciiler
arasinda uyumu c¢agristirdigr goriisiinde hem
fikir olmuslardir. Bununla birlikte %70 gibi
biiyiikk bir yiizde ile katilimecilar altin oranin
uyum ve estetigi sagladigimi diisiindiiklerini
belirtmislerdir. Tiim bu veriler mesleki ve ilgi
alaninin bir gerekliligi olarak altin orani bilen,
algilayan ve kullananlarin yani sira, aslinda
mesleki alani altin oran kullanimi ve bilgisini
gerekli kilmayan bireylerin de altin oranin
6l¢iisel bir harmoni ve estetigin bir yolu oldugu
goriisiinii benimsediklerini gostermektedir.

Cevaplarin, ankete katilan kadin ve erkekler
acisindan farklilik gostermemesi ise 6nemli bir
detay olup, altin oran algis1 bakimindan kadin ve
erkeklerin benzer sekilde yorumladiklarini
ortaya koymaktadir. Egitim alani bakimindan
stnirhi  farklhiliklar gostermesi de insanlarin,
cinsiyet ve egitimden ¢ok belirleyici sekilde
etkilenmeksizin altin oran1 algilayabildigini
gostermekte olup, bir birini destekleyici sonuglar
ortaya koymaktadir. Altin oran algist ile ilgili 15
sorudan sadece 3 soruda (7, 16 ve 18) farklilik
gbzlenmis olmasi 6nemli goriinmemekle birlikte
egitim alam1  tarafindan  etkilenmedigini
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gostermektedir. Ancak, altin oran bilgisi ve
¢ikarimina iligkin 7 sorudan 5’nin (20, 21, 22, 23
ve 25) onemli diizeyde farklilik gostermesi, bu
acidan egitimin ciddi bir farkindalik ve birikim
sagladigmmi, dis kaynaklar ve ilginin bu
bilgilenmeden smirli etkiye sahip oldugunu ve
egitim  alanma  bagimlilik  gdsterdigini
kanitlamaktadir.

Anketin 5 ile 19’uncu sorulart arasindaki 15
soruya iligkin alg1 haritasi olusturulmustur (Sekil
1). Algt haritasim1 olusturmakta kullanilan
degerler o sorunun dogru cevaplarinin
yiizdesidir. Bu algi haritasina gore; her
kategoriden katilimcilarin algisinin altin orani

S14

algilamak konusunda 100%’e ¢ok fazla
yaklasamadigr goriilmektedir. Ancak, anlik
kisisel durum, cevresel etkenler, ilgi alani,
meslek, egitim, psikolojik durum ve Insanlarin
algilama yeteneklerinin farklihik gosterdigi
gerceginden hareketle 100% olmas1
beklenmemelidir. Ortalama ve ¢evresindeki algi
degerler, lizerine olan pek ¢ok etkene ragmen
oldukca yiiksek olarak degerlendirilebilir. Genel
itibariyle algi orta seviyede seyretmistir.
Ozellikle 9. ve 17. sorular arasinda alg1 oldukga
yiiksek seyretmekte olup, geri kalan sorularda
nispeten algi daha diisilk oranda seyretmistir.
Haritaya gore katilime1 kategorileri arasinda ise
carpict bir farklilik gériillmemektedir.
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Sekil 1. Altin oran anketi sonuglarina iliskin algi haritasi.
(Karmizi; katilimetlarin tamami. Mavi; sanat ve mimarlik alani katilimeilari. Siyah; mimarlik alani katilimeilar)
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